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Znaczenie tworczosci Pitirima Sorokina jest nie do przece-
nienia. Dramatyczny deficyt ttumaczeri i oméwieni dziet tego autora w polskiej
literaturze be¢dzie bardziej zrozumialy, gdy rozpoczniemy od ukazania szczegél-
nego kontekstu twérczosci rosyjskiego mysliciela. Naszym zdaniem wyprzedzit
on zdecydowanie kanony paradygmatyczne socjologii swojego czasu. Przyczyna
mniejszego powodzenia Sorokina, u schytku jego kariery, byto, jak mozna sa-
dzi¢, bardzo popularne wtedy ukierunkowanie socjologii amerykanskiej w strone
ciasnej empirii. Teksty, zwtaszcza w rodzaju ostatnich, jak The Ways and Power
of Love', wydawaly si¢ wéwczas nienowoczesne. Paradoksalnie zatem — twier-
dzimy — dzi$ teksty tego uczonego wydaja si¢ znowu niezwykle nowoczesne.

Aby uzasadni¢ t¢ teze, trzeba ukazaé historyczny kontekst
przemian paradygmatycznych w socjologii ostatnich dziesiecioleci. Twierdzimy,
iz w potowie lat 70. ubiegtego wieku rozpoczal si¢ postindustrialny przetom
cywilizacyjny, ktéry stat si¢ przyczyna wyraznego zréznicowania paradygma-
tycznego w socjologii.? Te nowa wieloparadygmatyczno$¢ mozna ujaé¢ w trzech

! P. Sorokin, The Ways and Power of Love: Types, Factors and Techniques of Moral Transformation,
Templeton Foundation Press, Philadelphia 2002.

2 K. Wielecki, Kryzys i socjologia, Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa
2012.
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jej typach: socjologii obiektywistycznej, subiektywistycznej i wielkiej syntezy
dialektycznej. Ten ostatni czerpie — naszym zdaniem — z dwdéch pozostatych
i wykracza poza nie, omijajac z wigkszym lub mniejszym szcze$ciem putapki
eklektyzmu. Przyktady tak uprawianej socjologii odnajdujemy w dzietach takich
m.in. tworcéw, jak: Pierre Bourdieu, Jirgen Habermas, Alain Touraine, Manuel
Castells czy Anthony Giddens. Cechuje je ogromna erudycyjno$é, zaangazowa-
nie aksjologiczne, a czesto takze ideologiczne i polityczne; nowatorstwo termi-
nologiczne, gruntowne osadzenie w dorobku filozofii, wrazliwos¢ historyczna,
narracja postugujaca si¢ czesciej stwierdzeniami propozycjonalnymi
niz kategorycznymi twierdzeniami. Przemawiaja one, by uzy¢ okreslenia Char-
lesa Taylora, bardziej subtelnym jezykiem.

Twoércy tego paradygmatu majg pelng §wiadomosé stabo-
§ci orientacji obiektywistycznej. Zdaja sobie sprawe z niemoznos$ci poznania
w duchu o$§wieceniowym, z faktu, iz socjolog nie jest w stanie inaczej pozna-
wac cztowieka, spoteczenistwa i kultury niz subiektywnie. Sg oni tez §wiadomi
omylnosci zmystéw i rozumu, uwiklania proceséw poznawczych w wartosci,
uprzedzenia, interesy, ich zaleznos$¢ od wyobrazeri spotecznych. Teoretycy wiel-
kiej dialektycznej syntezy podzielajg bardzo wiele zastrzezeni zgtaszanych na
gruncie orientacji subiektywistycznej, a zwtaszcza postmodernistycznej. Chea
jednak wyjs¢ poza ich skruputy, poza poczucie niemoznosci, jakie z postmoder-
nistycznej krytyki wynika. Korzystaja z rozmaitych Zrédet wiedzy, zbieranych
tradycyjnymi (tzw. twardymi) metodamii mi¢kkim i, wlasciwymi socjologii
subiektywistycznej.?

Teorie te prébuja stawi¢ czota wspéiczesnemu kryzysowi
postindustrialnemu, w ktérym nowe technologie informatyczne i biochemiczne
zmieniajg caly §wiat czlowicka, na dobre i zle. Pociagaja za sobg takie procesy,
jak globalizacja, katastrofa demograficzna, globalny, niekontrolowany wolny
rynek, nowotworowy rozrost kultury masowej, ptynno$¢ form zycia spotecz-
nego. Te za$ zjawiska powoduja kryzys tozsamosci indywidualnej i zbiorowej,
radykalne przeobrazenia systeméw wartos$ci, obyczajowosci, modelu rodziny itd.,
itp. Punktem widzenia, z jakiego rozwaza si¢ przedmiot badaii w obrebie tej
orientacji, jest niezwykle czesto perspektywa cywilizacji i proceséw cywilizacyj-
nych, a postawa badawcza ma z reguty charakter integracyjny. W tym kontekscie
chcieliby$my ukaza¢ znaczenie i nowoczesnosé¢ Pitirima Sorokina.

Jego zycie godne jest scenariusza filmowego. Urodzit si¢ w
1889 r. w Turii koto Syktywaru w Republice Wotogockiej, jako drugi syn we-
drownego handlarza dewocjonaliami i chtopki méwiacej jedynie w jezyku Komi,
gdzies w malutkiej wioszczynie péinocnej Rosji. Matka umarta w srodku mroz-

3 Ibidem.
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nej zimy rosyjskiej péinocy, gdy Sorokin miat trzy lata. Ojciec popadt w ciezki
alkoholizm. Od dziesiagtego roku zycia przyszty socjolog tulat si¢ samotnie po
$wiecie, lizngwszy niewiele wyksztalcenia.* Mimo to, jako czternastolatek, wsta-
pil do seminarium nauczycielskiego. Rychto tez przystapit do jednej z partii re-
wolucyjnych, co spowodowato usuniecie go z seminarium. Dziatat jednak nadal
jako ,Towarzysz Iwan”. Zmuszony do ucieczki, osiadt w Sankt Petersburgu w sta-
nie zapasci nerwowej. Imat si¢ tam réznych zaje¢, przygotowujac si¢ do egzaminéw
na uniwersytet w szkotach wieczorowych. W 1909 r. stat si¢ studentem Instytutu
Psycho-Neurologicznego, a nastgpnie Uniwersytetu Petersburskiego. Caty czas
oddawat si¢ tajnej dziatalnosci. Jeden z barwniejszych jej epizodéw to konwojo-
wanie, ze sfalszowanym paszportem, chorego towarzysza w przebraniu studenta-
-oficera medycznego na Rivier¢. Ostatecznie nie przystapit do egzaminéw na
uniwersytecie, aby wyrazi¢ protest przeciwko ograniczaniu wolnosci akademic-
kiej, za co pozbawiono go stypendium. W 1913 r., wykorzystujac kolejne aresz-
towanie, napisal ksiazke Zbrodnia i kara. W latach 1914-1916 przygotowywat
si¢ do egzaminéw magisterskich w dziedzinie nauk humanistycznych. Wtedy
poznat Leona Petrazyckiego, ktéry miat wielkie znaczenie dla jego rozwoju inte-
lektualnego. Ukoriczenie studiéw oznaczato wéwezas konieczno$¢ przeczytania
ok. 900 publikacji!

W 1916 r. nasz bohater uzyskat tytul magistra. W tym tez
roku wstapit do eserowcéw (Partia Socjalistow-Rewolucjonistéw). W grud-
niu 1906 r. zostal aresztowany za dziatalno$¢ rewolucyjng, uwigziony na trzy
miesigce, pézniej przebywat pod nadzorem policji. Byt redaktorem naczelnym
organu eserowcéw /eronapooa, a po powstaniu rzadu Kierenskiego zostal se-
kretarzem premiera. Ozenit si¢ z Eleng Bartyriska, co udalo mu si¢ w czasie
pomiedzy posiedzeniami komisji rzadowych. W 1917 r., w demokratycznych
wyborach, zostal wybrany z ramienia eserowcéw na deputowanego do Konsty-
tuanty. Po upadku Rzadu Tymczasowego stal si¢ persona poszukiwang przez
bolszewikéw. W 1918 r. aresztowano go, oskarzajac o knucie spisku przeciwko
zyciu Lenina. Zwolniony dzigki przyjaciotom, ruszyt do Archangielska, gdzie
brat udziat w dziataniach zbrojnych przeciwko bolszewikom. Ukrywat si¢ na-
stepnie w lasach. Wreszcie, aby nie naraza¢ przechowujacych go przyjaciét, do-
browolnie zglosit si¢ do CzeKa — Wszechzwigzkowa Nadzwyczajna Komisja do
Walki z Kontrrewolucja i Sabotazem. W tym czasie zgingli jego bracia. On sam
zostal skazany na rozstrzelanie, uwolniono go jednak za wstawiennictwem
przyjaciét u Lenina. W 1919 r. podjat prace na uniwersytecie petersburskim
i w Instytucie Psycho-Neurologicznym. W 1921 r. prowadzit badania maso-

* P. Sorokin, 4 Long Journey: The Autobiography of Pitirim A. Sorokin, College and University
Press, Connecticut 1963, s. 11-21.
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wego glodu na wsi rosyjskiej. Rok pézniej, tajnie, wydrukowat prace doktorska
pt. System of Sociology. Zostal dziekanem nowokreowanego wydziatu socjologicz-
nego, a rychto otrzymat zakaz prowadzenia wyktadéw. W 1922 r., wraz z grupa
intelektualistéw, zostat deportowany.

We wstepie do The Ways and Power of Love, wspomina ten
okres:

[...] bylem $cigany przez rosyjski rzad komunistyczny. W konicu uwigziono mnie
i skazano na $mier¢. Kazdego dnia, przez szes¢ tygodni czekatem aby mnie za-
strzelono. Bytem $wiadkiem rozstrzelania moich przyjaciét i kilku innych wiez-
niéw. Przez nastgpne cztery lata przeszedlem w komunistycznej Rosji wiele
bolesnych doswiadczeri i widzialem rozdzierajace serce okrucieristwo niekoni-
czacego si¢ ludzkiego bestialstwa, §mierci i zniszczenia.®

Zatrzymatl si¢ w Berlinie, po czym wyjechat do Pragi,
gdzie krétko pracowal na Uniwersytecie Karola. Wygloszone tam wyktady oraz
ksigzka System of Sociology sprawity, ze zostat zaproszony do Stanéw Zjedno-
czonych, gdzie znalazt si¢ w 1924 r. i rychlo zostat zatrudniony na Uniwer-
sytecie Minnesota.® Ksigzki poswigcone mobilnosci spolecznej, socjologii wsi,
rewolucji, a przede wszystkim przettumaczona na angielski praca o teoriach so-
cjologicznych (System of Sociology), sprawily, ze w 1930 r. zostat zaproszony do
zorganizowania Wydziatu Nauk Spotecznych na Uniwersytecie Harvarda, na
ktérym pracowat az do emerytury w 1959 r., czyli blisko trzydziesci lat. Szefem
Wydziatu byt zas do 1942 r. Jego odejscie bylo wynikiem nasilajgcego si¢ kon-
fliktu z jego uczniem — Talcottem Parsonsem, ktéry nastepnie objat to stanowi-
sko.” W 1931 oraz 1933 r. urodzili si¢ jego synowie.?

W 1949 r. Sorokin stworzyt Centrum Badan Kreatywnego
Altruizmu Uniwersytetu Harvarda. W 1960 r. zostat szefem (pierwszym) Miedzy-
narodowego Towarzystwa Studium Poréwnawczego Cywilizacji, a w 1964 r. pre-
zesem Amerykanskiego Towarzystwa Socjologicznego. Zmart 11 lutego 1968 r.
Pozostawil ok. 500 artykutéw i 40 ksiazek, przettumaczonych na 17 jezykéw.
Do studentéw Sorokina nalezeli m.in.: Charles F. Loomis, Robert K. Merton,
Talcott Parsons, Edward A. Tiryakian, Kingsley Davis, Charles Tilly. Jego prace
wzbudzaty bardzo zréznicowane opinie: od entuzjazmu po catkowita dyskredy-
tacje. Arnold Toynbee np. twierdzil, iz: Zaden przyszty student ludzkich spraw nie

> P. Sorokin, The Ways and Power of Love..., s. xi.

¢ M. Richard, Introduction to the Transaction Edition, [w:] P. Sorokin, Social and Cultural
Dynamics A Study of Change in Major Systems of Art, Truth, Ethics, Law, and Social Relationships,
Transaction Publishers, New Brunswick, New Jersey 2010, s. vi.

7 C. Gryko, Integralna teoria kultury Pitrima A. Sorokina, Wydaw. Uniwersytetu Marii
Curie-Sktodowskiej, Lublin 2000, s. 25-29.

8 M. Richard, gp. cit., s. vi.

50



Prririm SorROKIN 1 JEGO ABSENCJA W POLSKIE]J SOCJOLOGII

bedzie mdgt przejsc obojetnie koto prac Sorokina’QO jednej z najwazniejszych jego
prac, Social and Cultural Dynamics, pisano w owym czasie: ,oszatamiajaca’, ,ge-
nialna”, ,encyklopedyczna”, ,gigantyczna”, ,herkulesowa”, ,przerazajaco impo-
nujaca”.'’Ale Crane Brinton okreslit ja jednym stowem: ,socjoastrologia”, a Ruth
Benedict autora nazwala ,nowoczesnym Jeremiaszem”. Lewis Mumford uzyt
pod adresem tej ksigzki takich epitetéw, jak: §lepota, pomieszanie, dziecinada i
brak emocjonalnego opanowania."

Pitrim Aleksandrowicz Sorokin zmart w 1968 r. w Winche-
ster (niedaleko Bostonu) w Stanach Zjednoczonych. Jego twérczosci oraz zyciu
poswiecono wiele ksiazek, artykutéw, prac dyplomowych oraz recenzji na catym
$wiecie.’? Paradoksem jest zatem fakt, iz w Polsce, poza grupa profesjonalnych
badaczy, ten najcz¢sciej ttumaczony na $wiecie socjolog jest raczej nieznany.

Twoérczosé Sorokina w dziedzinie socjologii charakteryzuje
wszechstronnosé zainteresowan. Zajmowat sie takimi kwestiami, jak: ruchliwogé
i stratyfikacja spoteczna, socjologia wsi, zmiany spoteczne, rewolucje i wojny, al-
truistyczna mito$¢, a takze teorie socjologiczne. Jest twércg teorii ruchliwosci
spotecznej, integralnej koncepcji kultury, koncepcji mitosci i zwolennikiem po-
dejécia ,integralistycznego” w socjologii. Socjolog — jego zdaniem — oprécz
badan empirycznych i racjonalizmu, powinien takze powotywac si¢ na emocje i
intuicje w swoich pracach. Podejscie to jest bardzo wyraznie eksponowane w pra-
cach Sorokina. Do najwazniejszych dziet Sorokina nalezy zaliczy¢ m.in. Social
Mobility (Ruchliwos¢ Spoteczna), Social and Cultural Dynamics, Sociology of Rev-
olution, Contemporary Sociological Theories (ksigzka napisana z Carlem Zimmer-
manem) oraz Zhe Ways and Power of Love: Yj{pes, Factors and Techniques of Moral
Transformation.

Z perspektywy tego artykutu kilka dziet Sorokina ma szcze-
golne znaczenie. W 1927 r., zaledwie trzy lata po podjeciu pracy na Uniwersyte-
cie Minnesota, opublikowat ksiazke Social Mobility. Jest to jedyna ksiazka tego
autora przetlumaczona na jezyk polski w 2009 r. i znana polskim czytelnikom pt.
Ruchliwos¢ spoteczna.® Sposréd wszystkich ksigzek napisanych przez Sorokina to
na nig powoluja si¢ najczesciej inni badacze i autorzy. W dziele tym Sorokin
proponuje teori¢ ruchliwosci spolecznej, przedstawiajac jej przyczyny, nastep-

> A. Toynbee, Tribute, “Indian Journal of Social Research”, 9, 1968, s. xvi.
10 M. Richard, op. ciz., s. vii.

U Tbidem, s. vii-viii.

12 Thidem, s. vi.

B P. Sorokin, Ruchliwos¢ spoteczna, przet. J. Stomezynska, przedmowa H. Domanskiego,

IFiS PAN Warszawa 2009.

* H. Domariski, Przedmowa, [w:] P. Sorokin, Ruchliwos¢ spoleczna, s. xiii.
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stwa oraz przejawy. Problematyka poruszana przez Sorokina obejmuje szeroko
rozumiang stratyfikacje — spoteczna, ekonomiczna, polityczng i zawodows.

Rozwéj spoteczny autor rozumie jako powtarzajacy sie cykl
wydarzen. Cecha charakterystyczng kazdego spoleczenstwa jest konflikt miedzy
mechanizmami sprzyjajacymi rozwarstwieniu z jednej strony, a tymi dziataja-
cymi na rzecz egalitaryzacji z drugiej.’ Miejsce jednostki w przestrzeni spotecz-
nej wyznaczaja jej relacje w stosunku do innych jednostek, wynikajace z réznic
pod wzgledem ekonomicznym, zawodowym i politycznym.

Kazda zorganizowana grupa spofeczna jest zawsze uwarstwionym organizmem
spotecznym. Nieuwarstwione spoleczeristwo, z jego cztonkami cieszacymi si¢
prawdziwg réwnoscia, jest mitem, ktéry nigdy w historii ludzkosci si¢ nie urze-
czywistnit.’®

Sorokin wprowadza znane dzi§ powszechnie pojecia
ruchliwosci pionowej (wertykalnej), umozliwiajacej awans lub degradacje¢
spoleczng i poziomej (horyzontalnej), pozwalajacej na przejscie z jednej grupy
spotecznej do innej, na tym samym poziomie."’

Ruchliwosé spofeczna to takze obszerna analiza nastepstw
tego zjawiska. Dostrzegajac jej liczne zalety, m.in. wzrost dobrobytu ekono-
micznego i postep spoleczny oraz sprzyjajace warunki dla wynalazkéw i rozwoju
zycia intelektualnego, Sorokin poswigca tez duzo uwagi zagrozeniom, ktére niesie
za sobg nadmierna ruchliwos$¢ spoteczna. Moze ona by¢ przyczyna napiec psy-
chicznych, wynikajacych z potrzeby nieustannej adaptacji do zmieniajacych si¢ wa-
runkéw oraz spetniania wymogéw bycia cztowiekiem wszechstronnym. Ponadto
prowadzi do spadku intymnosci i wzmaga poczucie samotnosci.’® Analiza prze-
strzeni spotecznej dokonana przez Sorokina sprawia wrazenie, ze ksigzka ta mogta
zosta¢ napisana wczoraj, a nie blisko 90 lat temu.

Kolejne dzielo, ktérego nie sposéb pomingé, piszac o twérczosci
Sorokina, to sktadajace si¢ z czterech toméw Social and Cultural Dynamics.”” Badania
prowadzace do jego powstania zajety Sorokinowi i jego asystentom prawie dziesigé
lat. Pierwsze trzy tomy jego opus magnum ukazaly si¢ w 1937 r., a czwarty i zarazem
ostatni w 1941 r. Ksigzka ta stanowi nie tylko wazny wktad do dziedziny socjolo-
gii, ale jest takze uznawana za wydarzenie literackie. Wysoki poziom zaintereso-
wania tym dzietem odzwierciedlaja liczne recenzje pojawiajace si¢ w odpowiedzi
na jego publikacj¢ w popularnych gazetach i czasopismach naukowych w USA

15 Ibidem, s. xiv.

16 P. Sorokin, Ruchliwosc spoteczna, s. 16.

7 Thidem, s. 131.

8 Thidem, s. 490-507.

¥ P. Sorokin, Social and Cultural Dynamics, American Book Company, Cincinnati 1937-1941.

52



Prririm SorROKIN 1 JEGO ABSENCJA W POLSKIE]J SOCJOLOGII

i na calym $wiecie. Opinie — jak wspominalismy — byly podzielone. Z jedne;j
strony Sorokina poréwnywano do wielkich myslicieli, takich jak Monteskiusz,
Hegel, Weber czy Marks, a jego dzieto okreslano w samych superlatywach, mia-
nem ,wybitne”, ,niezwykte”, ,rewolucyjne”. Robert K. Merton, po lekturze tej
pracy, okreslit Sorokina jako ,jednego z najbardziej dramatycznych, ztozonych
i proroczych socjologéw naszych czaséw” oraz ,gigantem dwudziestowiecznej
mysli socjologicznej™®®. Z drugiej za$ strony spotkalo si¢ ono z fala krytyki,
oskarzajaca Sorokina o ,,apokaliptyczng rado$¢”, ,zaslepienie” czy ,pomieszanie”.
Wrydaje si¢, ze nie mozna byto przej$¢ obojetnie obok tego wydarzenia.?!

Social and Cultural Dynamics przedstawia stworzony przez
Sorokina paradygmat dotyczacy trzech faz rozwoju cywilizacji czy tez mental-
nosci kulturowych, okreslonych jako: ideacyjna (ideational), sensytywna (sensate)
i idealistyczna (idealistic). Paradygmat ten zostal opracowany giéwnie na
podstawie badan réznych form sztuki, ,systeméw prawdy” oraz naukowych
odkry¢ i wynalazkéw. Sorokin podjat sie klasyfikacji dziet sztuki i prac my-
$licieli w ciagu 2,5 tys. lat. Jego asystenci zbadali ponad 100 tys. wytworéw
artystycznych oraz najwazniejszych prac filozoficznych. Dane dotyczace dziatan
zbrojnych pochodzg z 967 wojen i 1 622 rewolucji.?

Zebrane przez Sorokina informacje na temat cywilizacji
grecko-rzymskiej i zachodniej wskazuja na powtarzajace si¢ wahania migdzy
dwoma systemami warto$ci, wspomnianym juz systemem ideacyjnym i sensy-
tywnym. Podczas fazy sensytywnej wszystkie aspekty zycia sa zdominowane
materialistycznym §wiatopogladem oraz rozkwitem dziatalnosci naukowe;j i eko-
nomicznej. Przeciwnie — okresy ideacyjne sa zorientowane duchowo i relacje
spoleczne maja raczej charakter rodzinny, a nie kontraktowy. Czasem nastepuje
jednak polgczenie najlepszych elementéw kazdego z dwéch systemdw; jest to
synteza wiary, rozumu i empiryzmu. Okresy te nazwane idealistycznymi wydaja
si¢ trwac krécej niz pozostate dwie fazy.?

Gdy cywilizacja znajduje si¢ w fazie posredniej pomiedzy
systemem ideacyjnym a sensytywnym, jestesmy $swiadkami burzliwego okresu
przejscia, charakteryzujacego sie nasileniem dziatari wojennych i rewolucji oraz
ogdlng spoleczng dezorganizacja (przejawiajaca si¢ we wzroscie wskaznikow
przestepstw i choréb psychicznych, rozpadzie struktur rodzinnych itd.). Sorokin
stawia tez¢ o powtarzalnosci kryzysu cywilizacji i przedstawia zagrozenia natury
spotecznej, ekonomicznej i politycznej, majace swoje zrédto w kulturze, prowa-

20 http://library2.usask.ca/sorokin/correspondence/individuals
2 M. Richard, op. cit., s. vii.
22 JThidem, s. ix.

23 Ihidem, s. viii.
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dzace do wojen i rewolucji.?* Nie ogranicza si¢ do analizowania krétkich okre-
séw historycznych, lecz proponuje podejscie integralistyczne, za pomoca ktérego
ukazuje obszerniejszy obraz narodzin i upadku cywilizacji.

Sorokin zasadniczo odréznia kultur¢ i spoteczeristwo.
Kultura to dla niego system znaczen, wartosci, norm i ich no$nikéw,
jakie nadaja sens interakcjom; system, w ktérym wszystkie wymiary zycia
spolecznego sa do pewnego stopnia zintegrowang, jakosciowo zwartg
catoscia. Spoteczeristwo zas to sie¢ interakcji. Wartosci wspélne tworzg dang
w konkretnej epoce kulture, ktéra z powodu jej uniwersalizmu w obrebie
epoki autor Social and Cultural Dynamics okresla pojeciem superkultury.

System spoteczny za§ ma trzy podstawowe aspekty:

0 Osobowos¢ jako podmiot interakeji

0 Spoteczenstwo jako ogét oddziatujacych na siebie osobowosci

0 Kultura jako ogét znaczen, wartosci i norm posiadanych przez oso-
bowosci.

Podstawowym pojeciem jest dla Sorokina mentalnos¢ kultu-
rowa. To wlasnie ona porzadkuje superkulture, nadaje jej sensi metatozsa-
mo §¢. Jest istotnym sposobem, w jaki ludzie w danej epoce ustosunkowujg sie
do $wiata i zycia. Jest zatem czyms$ w rodzaju orientacji, poprzez ktérg ludzie ro-
zumiejg i ksztattuja $wiat. Zdaniem Sorokina w $wiecie spoteczno-kulturowym
dominuje to, co duchowe.

Nad spoteczenstwem natomiast s3 systemy wartosci integru-
jace grupy, jak jezyk, prawo, religia itp. Nad nimi znajduja si¢ supersystemy
kulturowe. Porzadkuja one i formuja jakos¢ zycia ludzi i kultury. Ow 1ad czyni
wspomniana mentalno$¢ kulturowa.

Jak wspominalismy, supersystem sensytywny opiera si¢ na
przeswiadczeniu o materialnosci $wiata, jego empirycznej poznawalnosci, o zo-
rientowaniu ludzi na potrzeby, gtéwnie biologiczne oraz osigganie przyjemnosci.
Zatem ludzie podporzadkowuja sobie srodowisko i formuja wartosci, ktére wspo-
magaja motywy hedonistyczne. Takie spoteczeristwa tworzg sztuke zoriento-
wang na przyjemno$é, a takze elastyczne i zmienne wartosci, funkcjonalne
wzgledem potrzeb. Ideacyjny system kulturowy formuje si¢ na ludzkich prze-
konaniach o wiecznej, duchowej i niepoznawalnej empirycznie naturze $wiata,
ktéry stawia wymagania rozwoju duchowego, samokontroli poprzez wartosci,
ktérych natura jest obiektywna. System idealistyczny jest synteza sensytywnego
i ideacyjnego.

Sa zatem dwa podstawowe systemy. Nie sa one wyodreb-
nione na tej zasadzie, iz sg zupelnie rézne, a to, co wystepuje w pierwszym, nie

% Thidem, s. ix.

54



Prririm SorROKIN 1 JEGO ABSENCJA W POLSKIE]J SOCJOLOGII

pojawia si¢ w drugim i na odwrét. Autorowi chodzi o dominante, ktéra $wiadczy
o zasadzie integracji kultur. Twierdzi on, iz jesli prawdziwa jest hipoteza, iz oba
te systemy integrowane sg na innej podstawie, to analiza szczeg6téw charaktery-
zujacych je musi przyniesé (w wyniku ,metody logiczno-znaczeniowej” — jak ja
nazywat) konstatacje owej ,centralnej zasady”, czy tez ,przyczyny, ktéra przenika
wszystkie sktadowe, nadaje znaczenie kazdemu z nich, a takze — w tym sensie
-stwarza kosmos z chaosu niezintegrowanych fragmentéw”?.

Sorokin wymienia konkretne cechy, ktérych przewaga cha-
rakteryzuje epoke ideacyjng lub sensytywna. Pierwsza z nich charakteryzuje si¢
zatem dominacja racjonalizmu i mistycyzmu oraz idealizmu, eksternalizmu, in-
determinizmu, realizmu, socjologicznego uniwersalizmu, koncepcja korporacji
lub osoby prawnej jako podstawowej rzeczywistosci, etyka zasady absolutnej,
stabszymi odkryciami w dziedzinie nauk przyrodniczych i wynalazkéw technicz-
nych. W epoce tej wyrazna ma by¢ tez — zdaniem autora — przewaga statycz-
nego stylu zycia spotecznego, z powolnym wskaznikiem zmian, ideacyjnego
stylu malarstwa, znaczeniem ,$wictej ksiegi” w literaturze, czysta lub roz-
mytg teokracjgoraz ekspiacja —jako podstawowa zasada kary
i prawa karnego.

Historyczne badania wytworéw kultury doprowadzity so-
cjologa do przekonania, iz w epoce sensytywnej dominuje empiryzm, materia-
lizm, temporalizm, determinizm, nominalizm socjologiczny, singularyzm,
koncepcja korporacji lub osoby prawnej jako celowej fikeji, etyki szczescia (he-
donizm, utylitaryzm, eudajmonizm), liczne odkrycia i wynalazki. Ponadto epoka
taka cechuje si¢ dynamicznym charakterem zycia spotecznego (szybkim wskaz-
nikiem zmian), wizualnym stylem malarstwa, §wieckim realizmem i natu-
ralizmem w literaturze, z sensualizmem, a nawet seksualizmem, wtadza §wiecka,
ideg ,przystosowania” — jako redukcji, posunigtej czasem az do eksterminacji
spotecznie niedostosowanych lub niebezpiecznych oséb.?¢

Pitirim Sorokin byt przekonany o cyklicznosci epok. Jego
badania wykazaty, iz supersystem ideacyjny mozna odnalez¢ w Grecji od IX do
VI w. p.n.e; a takze w Europie wczesnego sredniowiecza. Pézne sredniowie-
cze ten wybitny mysliciel kwalifikuje jako czas tryumfu systemu idealistycznego.
System sensytywny, zgodnie z badaniami Sorokina mial miejsce w czasach hel-
leriskich i nowozytnych (tj. od XV stulecia).

Zaden supersystem nie moze trwaé wiecznie. Gdy
stabnie sita energetyczna jego mentalnosci kulturowej, nastepuje zwykle drama-

» P. Sorokin, Social and Cultural Dynamics: A Study of Change in Magor Systems of Art, Truth,
Ethics, Law and Social Relationships, Extending Horizons Books, Porter Sargent Publishers, Boston
1957, s. 14.

20 Thidem, s. 15.
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tyczna zmiana. Jej bezposrednia przyczyna i kontekstem sa wojny, rewolucje i tym
podobne wstrzgsy historyczne. Najbardziej tragiczne bywa przejscie od systemu
sensytywnego do ideacyjnego, ktéry uczony identyfikowal w swojej wspétcze-
snoéci, a wielu mogloby pewnie twierdzi¢, iz trwa do dzisiaj.

Pitirim Sorokin nie byt jednak skrajnym pesymistg ani fata-
lista, nie uwazal, ze jest to petla nieunikniona, miat nadzieje, iz nastanie kiedys
kultura mitosci. Zagadnieniom milosci altruistycznej i perspektywom opartego
na niej porzadku §wiata poswiecit autor swoje ostatnie dzieta, budzace najwigk-
sze kontrowersje.

Social and Cultural Dynamics natomiast doczekata sig licznych
tlumaczeni i obszernych oméwien. Jedno z nich, autorstwa samego Sorokina,
ukazato si¢ w pracy pt. The Crisis of Our Age”” Warto wspomnie¢ takze dzieto
Franka Richarda Cowella, History Civilization and Culture: An Introduction to the
Historical and Social Philosophy of Pitirim Sorokin.*® Podjeto wiele préb streszczenia
tego gigantycznego dzieta. W koricu dokonatl tego sam autor, publikujac jego
jednotomowg wersje, pod tym samym tytulem.? Jak sam wyjasnia:

Streszczenie Dynamik do jednej czwartej swojej objetosci wigzato si¢ z usunie-
ciem: (1) mniej waznych stron i paragraféw; (2) wszystkich notatek w stopkach;
(3) odwotan i obszernej bibliografii; (4) wszelkich dodatkéw i zrédet, z ktérych
pochodzg tabele i komentarze do nich; oraz (5) pierwszych jedenascie rozdzia-
16w czwartego tomu.*

Ale skrécona wersja ma tez kilka zmian pomyslnych dla jej
tresci. Autor uzupetnit bibliografie oraz dodat paragrafy odnoszace si¢ do wsp6t-
czesnych mu zmian i trendéw. Zwlaszcza ujat tam dane i interpretacje dotyczace
ostatnich dziesi¢cioleci. Jego zdaniem nowe informacje, oméwione w skréconej
wersji ksiazki, pozwolity potwierdzi¢ hipotezy zawarte w jej obszerniejszej edy-
¢ji, iz dominujace tendencje owego czasu to przesuniecie si¢ centrum ludzkiego
$wiata z Europy do strefy Pacyfiku i Atlantyku; postepujacy rozpad kultury sen-
sytywnej; oraz stopniowy rozwéj kultury idealistycznej lub ideacyjnej (tego autor
nie byt pewien).*!

Publikacje tego skréconego wydania Social and Cultural
Dynamics, wybitny socjolog pointuje:

27 P. Sorokin, The Crisis of Our Age, Dutton, New York 1941.

2 F.R. Cowell, History Civilization and Culture: An Introduction to the Historical and Social
Philosophy of Pitirim Sorokin, Hyperion Press, Westport, Conn. 1979.

¥ P. Sorokin, Social and Cultural Dynamics. ..
30 Tbidem, s. xxi-xxii.

3 Ibidem, s. xxii.
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Nasze zycie osobiste, spoleczne i kulturowe znajduje si¢ w trakcie tragicznych
i epokowych zmian — poczynajac od upadku kultury sensytywnej naszej wspa-
niatej przesztosci do nowego jutra. Zyjemy i myslimy w czasach najczarniejszej
godziny tych zmian, z jej koszmarami, olbrzymimi zniszczeniami i horrorem.*

Jak czytamy, uczony nie pozostawil swoich wspétezesnych
bez nadziei. Ufal, ze $wiat jest w trakcie waznej i pomyslnej przemiany. Wspo-
minali$my, iz autor wierzyl w nastanie epoki mitosci, ktéra przerwie fatalizm
dziejowy. Te koncepcje oméwimy ponizej.

Ostatnim dzietem Sorokina jest wspominany juz traktat po-
$wigcony mitosci, pt. The Ways and Power of Love- Types, Factors, and Techniques of
Moral Transformation.® Warto zwréci¢ uwage, iz nie jest to tekst przypadkowy,
czy tez, ze nie powstal on jako wynik naglego impulsu, ale jest konsekwencja
catosci pogladéw Sorokina oraz jego zatozen teoretycznych. Jest to ksigzka naj-
wazniejsza wéréd kilku publikacji na ten temat w jego twérczosci, w ktérej au-
tor rozwija swoja, znacznie wezesniej wypracowana, koncepcje historiozoficzna.
Podkreslamy to tak dobitnie, gdyz czasem prébuje si¢ bra¢ z Sorokina, co komu
bardziej odpowiada. Ten ostatni watek — bywa — przemilcza si¢ lub komentuje
jako wynik ostabienia umystowego, by¢ moze na tle zmian zwiazanych z wiekiem.
Cokolwiek by o tym dziele nie mysle¢, a kazdy ma prawo do swojej interpretacii,
jest to ksiazka z dawna zaplanowana przez autora, bedaca logiczng i konieczna
pozycja w rozwoju jego koncepcji cztowieka, kultury, cywilizacji i dziejéw.

Sorokin traktuje mitos¢ jako osobny temat. W ksigzce tej
przedstawia obszerng dyskusje o mitosci, jej przyczynach i skutkach, jej ludzkim
i uniwersalnym znaczeniu, wyzszych i nizszych formach. Jest to jedno z najob-
szerniejszych oméwieri dostepnych w naukowej literaturze o mitosci. Sorokin
rozpatrywal mito§¢ w siedmiu kontekstach:

0 religijnym,

0 etycznym,

¢ ontologicznym,

0 fizycznym,

¢ biologicznym,

0 psychologicznym,

0 spotecznym,
zgodnie z zalozeniami integralnosci wiedzy. Ksiazke t¢ poswiecit w duzej mierze
psychologicznym i spotecznym kontekstom mitosci, odwotujac sie takze do jej

32 Thidem, s. xxiv.
33 P. Sorokin, The Ways and Power of Love. ..
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duchowo-religijnych przejawéw.** W dziele tym Sorokin przedstawit pigciowy-

miarowy model milosci tj. jej:

¢ intensywnos¢,
( obszernosé,
O trwatosé,
¢ adekwatnos¢,
0 czystosé.
Za pojeciem czystej mitosci kryje sie mito$¢ bezinteresowna,

catkowicie pozbawiona egoistycznych motywacji, nieoczekujaca niczego w za-
mian; to realizacja mitosci w jej najszlachetniejszym i najwyzszym wymiarze.
Sorokin zastanawia si¢ jak osiagnaé¢ réwnowage miedzy mitosciag do najbliz-

szych, rodziny i przyjaciét, a miloscia do catej ludzkosci, w tym oséb najbardziej
jej potrzebujacych.®

We wstepie do tego dzieta autor jawnie wyznaje, ze jest

ono wynikiem osobistych doswiadczen, jeszcze z czaséw mlodosci, jaka spe-

dzit w dramatycznych warunkach rewolucji i bolszewickiego panowania. Pisze

uczony o owych czasach:

Cokolwiek si¢ zdarzy wiem, ze nauczylem sie trzech rzeczy, ktore na zawsze
bedg moim przekonaniem mego serca, jak réwniez umystu. Zycie, chocby nawet
najtrudniejsze jest najpiekniejszym, najbardziej zdumiewajacym i najcudow-
niejszym skarbem na $wiecie. Petnienie obowiazkéw, to takze wspaniata rzecz,
przyczyniajaca si¢ do szczgsliwego zycia. To moje drugie przekonanie. Trzecie:
okrucieistwa, nienawis¢, przemoc i niesprawiedliwos¢ nie sa w stanie i nigdy nie
beda, stworzy¢ umystowego, moralnego lub materialnego milenium. Jedynym
sposobem jest krélewska droga mitosci, tworczej, ktéra wszystko da¢ moze. Mi-
tosci nie tylko gloszonej, ale takze praktykowanej.*

Autor stwierdza tez ironicznie:

Praca ta [...] jest moim skromnym wktadem do tej wspaniatej sprawy. [...] Jednak
lepsze umysty zajete sa innymi problemami, w tej liczbie wynajdowaniu srodkéw
zaglady czlowieka; nauczyciele pochlonieci sa przede wszystkim kultywowaniu
intelektu i plemiennego patriotyzmu swoich uczniéw, podczas gdy wielu przy-
wédcéw religijnych angazuje si¢ w miedzyplemienne krucjaty wymierzone w r6z-
norakich wrogéw — w takiej sytuacji trzeba jako$ poswigcié¢ si¢ badaniu cudu
milosci, niezaleznie jak wspétmierne do zadania posiada si¢ mozliwosci. Feci
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quod potui, faciant meliora potentes.’” To moje usprawiedliwienie z powodu licz-
nych stabosci mojego wktadu.*

Jesli nawet uznad, iz dzi$ nauka uzywa innego, mniej zaan-
gazowanego i emocjonalnego jezyka oraz unika wszelkiej metafizyki, to prze-
ciez nie sposéb nie zgodzi¢ si¢, ze $wiat potrzebuje studiéw nad pozytywnymi
czynnikami relacji migdzy ludZzmi, a humanisci, w tym socjolodzy sa do tego
powotani. Cokolwiek by o prébie Sorokina nie sadzié, jest to wysitek cztowieka
wybitnego, §wietnie wyksztatconego i bardzo doswiadczonego przez brak mito-
$ci wspdtezesnego mu swiata.

Praca ta warta jest uwagi nie tylko ze wzgledu na problem mi-
tosci, ktéry teoretycznie autor usitowal opracowaé w pierwszej czesci swej ksiazki.
Jej druga cze$¢ poswigcona zostata gtéwnym teoriom osobowosci, znanym w tam-
tym czasie, ktérym socjolog przyglada si¢ nieufnie i krytycznie, ukazujac, jak
pozyteczny moze by¢ udzial w tej problematyce socjologa. Trzecia cz¢$¢ zawiera
socjologiczne aspekty altruizmu. Czwarta zas poswigcona jest réznym systemom
religijnym i §wieckim, ktére z altruizmu czynia wazng kwesti¢. Piata cz¢s¢ jest
synteza czesci wezesniejszych. Tutaj takze Sorokin rozwija wlasna koncepcje stra-
tegii spolecznej, urzeczywistniajacej cywilizacj¢ wykraczajaca poza fatalistyczna
petle przemiennosci systeméw sensytywnego, ideacyjnego i idealistycznego.

W polskiej literaturze, jak wspominaliémy, Sorokin nie zna-
lazt wielu zwolennikéw, chyba przede wszystkim dlatego, iz jest prawie zupetnie
nieznany. Byta juz mowa o tym zdumiewajgcym fenomenie, ktéry zadziwia¢ musi,
tym bardziej ze w $wiatowej socjologii nie tylko zna si¢ Sorokina, ale tez bardzo
obficie ttumaczy i omawia jego twdrczo$é. Dziet poswigconych temu uczonemu
oraz jego pogladom i publikacjom wydano na §wiecie bardzo wiele. O niektérych
wspomnieli§my tutaj. Inne tytuty zataczymy do bibliografii.

W Polsce przettumaczono jedng tylko ksiazke Sorokina
— wspominang Ruchliwos¢ spofeczng, opublikowana przez Wydawnictwo In-
stytutu Filozofii i Socjologii PAN, w nagrodzonym w 2010 r. przez Polskie
Towarzystwo Socjologiczne thumaczeniu Jerzyny Stomczyriskiej, z obszerna i kom-
petentng przedmowsa Henryka Domanskiego.*

Wspomnie¢ tez koniecznie trzeba o jedynej, jak do tej pory,
ksigzce w jezyku polskim poswieconej wytacznie Sorokinowi i jego teorii kul-
tury, napisanej przez lubelskiego socjologa i filozofa kultury Czestawa Gryko,

7 ,Co potrafitem, uczynitem, kto potrafi, niech zrobi lepiej.”
% P. Sorokin, The Ways and Power of Love..., s. xii.

% P. Sorokin, Ruchliwosc spoteczna...
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a opublikowanej przez Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej
w 2000 r. Jest to Integralna teoria kultury Pitirima A. Sorokina.*

Oczywiscie opublikowano kilka artykutéw Sorokina w réz-
nych wypisach tekstéw, a takze istnieje kilka wigkszych lub mniejszych stowni-
kowych i encyklopedycznych opracowan. Wsréd tych ostatnich wyrézniaja sie:
znakomity podrozdziat w Historii mysli socjologicznej Jerzego Szackiego™ i $wietny
tekst Marka Wichrowskiego oraz Janusza Muchy, Pitirim Aleksandrowicz Sorokin
w Encyklopedii socjologii.* To jednak zdecydowanie zbyt mato, gdy chodzi o jed-
nego z kilku najwigckszych socjologéw na §wiecie.

Pitirim Sorokin and His Absence in the Polish Sociology
Dorota Leonarska, Krzysztof Wielecki
Abstract
'The paper discusses the works of Pitrim Sorokin, his reception in Polish sociological
literature and the reasons for his absence. His most important works are discussed, as

well as his major theoretical achievements in civilization studies.

Keywords: Pitrim Sorokin, Polish sociology, civilization studies.

0 C. Gryko, op. cit.

M ]. Szacki, Integralistyczna socjologia Sorokina, [w:] idem, Historia mysli socjologicznej,

Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2002, s. 714-729.

2 M. Wichrowski, J. Mucha, Pitirim Aleksandrowicz Sorokin, [w:] Encyklopedia socjologii,
W. Kwasniewicz i zespét — red., Oficyna Naukowa, Warszawa 2002, t. IV, s. 88-92.

60



