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»Niewatpliwie [...] dzieto Floriana Znanieckiego Wszep
do socjologii jest to historyczna data w rozwoju polskiej
socjologii w ogdle”.

Jozef Chatasiriski

Wstep do socjologii piéra Floriana Znanieckiego ukazat sie
w 1922 r. Wydarzenie to zwiastwato nowego ducha socjologii polskiej. Autor,
ktéry dopiero co powrécit do kraju po kilkuletnim pobycie na uniwersytecie
w Chicago, gdzie zdobyt uznanie jako wspéttwérca dzieta The Polish Peasant in
Europe and America, podjat w Polsce tworzenie nowej socjologii, kierowany pra-
gnieniem, by nauka ta ,byta pod wieloma wzgledami inna niz jest” (Znaniecki
1926: V-VI). Jego dziatalnos¢ na tym polu uczynita go wkrétce pierwszoplanows
postaciag w socjologii polskiej, budowniczym podstaw instytucjonalnych tej dys-
cypliny, propagatorem nowej opcji teoretycznej w socjologii, nauczycielem, wo-
kot ktérego zaczeli gromadzi¢ si¢ uczniowie’. Juz w roku 1924, zaraz po lekturze
Wstepu, jeden z recenzentéw dzieta napisat:

W ciagu kilku lat swej pracy uniwersyteckiej w Poznaniu stworzyl pierwsze i do-
tychczas jedyne w Polsce srodowisko badari socjologicznych. Umiat skupié¢ okoto
siebie grono mlodych pracownikéw. Petna zapatu praca kierownika daje gwaran-

! Wywodzili sie sposréd studentéw uczelni poznanskiej, jak i tez studentéw innych uczelni
podazajacych do Poznania na wies¢ o uruchomieniu nowego kierunku studiéw na poznariskim
uniwersytecie. Byli to m. in. Theodore Abel i Andrzej Niesiotowski, ktérzy rozpoczeli studia prawnicze
na Uniwersytecie Warszawskim.
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cje, ze w niezbyt dtugim czasie do samodzielnych badan socjologicznych przystapi

caly zastgp mlodych ludzi. (Znamierowski 1924: 82)

Juz wlatach 30. XX w. zaczgto méwic w kraju o ,,poznariskiej
szkole socjologicznej”, za§ w $wiatowym pismiennictwie pojawilo si¢ okreslenie
»szkota polska w socjologii?.

Pojawienie si¢ w roku 1922 Witepu do socjologii Floriana Znanieckiego byto wiel-
kim zdarzeniem w polskim zyciu naukowym. Klimat, ktéry wytworzyt sie wo-
kot tego zdarzenia, nie byt jednolity. Dzieto bylo oryginalne i wybitne, temu nikt
nie mégt zaprzeczy¢. Ale byto ono zarazem bardzo odmienne od przewazaja-
cych wéwezas koncepcji 1 konwencji epistemologicznych i metodologicznych; nie
mogto odpowiadaé przedstawicielom lwowsko-warszawskiej szkoly filozoficznej
[...], budzito zastrzezenia i sprzeciwy przedstawicieli nauk spotecznych, ktérzy te
nauki uprawiali w mniej lub bardziej wyraznym nawigzaniu do pozytywistycznych
tradycji. Stad wynikaty niecheci i opory w recepcji dzieta lub tez cheé jego prze-
milczenia. Jednakze dla tych, ktérzy byli gotowi do przyjecia nowych koncepcii,
chcieli wyjs¢ poza utarte konwencje metodologiczne i szukali nowych drég po-
znawania rzeczywistosci ludzkiej, Wszep ujawnit nowe, tworcze tresci i stawat sig

wielkim przezyciem intelektualnym. (Rybicki 1975: 35)

Przed wydaniem Wstgpu, jeszcze w drugiej dekadzie XX stu-
lecia, autorzy polskich ksigzek socjologicznych odwolywali si¢ w pierwszej ko-
lejnosci do lektur pozytywistycznej socjologii. W ksiazkach wydanych w latach
1911-1920 widnieja na pierwszych miejscach odwotania do prac Herberta Spen-
cera (46 razy), ktéry wyprzedzit Gabriela Tarde’a (29 razy) oraz Emile Durkheima
i Ludwika Gumplowicza (obaj po 28 razy)®. Totez nie dziwi notka w diariuszu
Bolestawa Limanowskiego, jednego z pionieréw socjologii polskiej, ktéry w roku
1923, w trakcie lektury ksigzki Znanieckiego, nie znalazt dla siebie niczego, co by
warte byto odnotowania:

Skoniczylem czyta¢ Wstgp do socjologii, Znanieckiego — duzo gadaniny, niejasny
wyktad, lubowanie si¢ w cudzoziemskiej frazeologii, abstrakcyjny, niejasny, przez

to nudny. (Limanowski 1973: 87,91)

2 'W opinii amerykariskiego historyka socjologii szkota ta byta jedng z trzech na $wiecie,
ktére wyksztalcity si¢ w okresie blisko pétwiecza, poczawszy od konca XIX stulecia do wybuchu
drugiej wojny $wiatowej: “The group of sociologists Durkheim brought together in 1898, and who
were to stay together and contribute to the ,Année Sociologique” until the First World War, was
probably the most brilliant ever gathered in the history of the discipline [...]. The other two schools
which have appeared so far in sociology included the Chicago School, created by Albion Small, and
composed of such major figures as Robert Park, William I. Thomas, and Ellsworth Faris; it was much
less unified in its general approach. The Polish school, founded by Florian Znaniecki, was much more
restricted in its scope.” (Coser 1971: 164-165)

% Szerzej na ten temat zob. Winctawski 2009: 41-51.
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Wstep Znanieckiego przyciagnat jednak uwage kilku socjolo-
géw miodego pokolenia, ktérzy uznali t¢ rozprawe za ,niepospolita ksigzke” (Do-
brzyriska-Rybicka 1924: 127), za ,jedna z nielicznych [w polskiej socjologii] prac
oryginalnych” (Znamierowski 1924: 83). Wyrazono zadowolenie z ukazania si¢
»dzieta, z ktérym mozna si¢ nie zgadza¢, mie¢ rozmaite zastrzezenia, ale ktére ma

wysoki poziom naukowy” (Bystron 1924: 229).

Nowa prace Znanieckiego witamy z ciekawoscia; jest to pisarz o wybitnym zmy-
sle konstrukeji teoretycznej, nie lekajacy si¢ podejmowania wielkich zagadnien
i traktujac je samodzielnie. Cieszymy sie¢, ze Znaniecki wszedt tak gleboko na
pole socjologiczne. Wsréd zawiktanego kompleksu zagadnieni tzw. socjologicz-
nych trzeba dopiero wielkim wysitkiem konstrukcyjnym stworzy¢ jakas zwarta
metodycznie cato$é, ktérg by mozna nazwaé socjologia [...]. Z ciekawoscig wiec
i zajeciem znacznym studiujemy Wstgp do socjologii, dzieto o wysokim poziomie

naukowym. (Bystron 1923/1924: 112)

Nowy duch, ktéry w roku 1922 zwiastowal innga socjologie,
dotart z ,dobra nowing”, jak si¢ miato si¢ okazaé, wytacznie do bardzo waskiego
grona entuzjastéw nowej nauki. Nie zostala ona zaakceptowana przez polskie na-
uki humanistyczne. Jeden z recenzentéw Wstgpu z zalem odnotowal désintéres-
sement $rodowiska nauk spotecznych wobec pojawienia si¢ na pétkach ksiegarn
nowej ksigzki. Wstgp sktonit zaledwie troje uczonych do napisania recenzji, co zo-
stato odnotowane jako symptom marazmu w polskiej socjologii:

Zashuguje i wymaga Wstep szezegStowego oméwienia i skrupulatnej oceny. Totez
symptomatem nader wymownym zastoju w naszej socjologii jest fakt, ze dotych-
czas ksiazka ta nie zostala nigdzie oméwiona w sposéb nalezyty. ( Znamierowski

1924: 83)

Obojetnosé wobec socjologii brata si¢ z powszechnej opinii
polskich srodowisk nauk spotecznych i humanistycznych o niedostatecznym po-
ziomie naukowym socjologii.

Pojechalismy o piatej [w lutym 1924 roku] z Adamem [Z6ttowskim]*, na pod-
wieczorek do Znanieckich. O Znanieckim méwia, ze mason. Socjologie, ktérg
wyktada, Adam uwaza za nauk¢ w powijakach. To prawda, ze posiada instynkt
Zyciowy, otwartg i wesolg nature, i Ze z nim jednym na uniwersytecie jestesmy
w dobrych stosunkach. (Puttkamer-Zéttowska 2003: 183)

Redaktor opiniotwérezego ,Przegladu Wspélczesnego” pisat
w roku 1928, w ksiedze poswieconej dorobkowi pierwszej dekady Polski Odro-
dzonej, o ,tzw. socjologii” (!), dodajac, iz ,z napieciem nalezy oczekiwaé dalszych
poczynan socjologii w Polsce”. Podkreslit, ze po roku 1920 socjologia stata si¢

* Maz autorki Dziennika, profesor filozofii Uniwersytetu Poznanskiego.
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wprawdzie dyscypling akademicka, jednak nie dopracowata si¢ w petni sprecyzo-
wanego przedmiotu badan, a pojawiajace si¢ réznorodne propozycje ,budzg za-
strzezenia”, co czyni j3 ,dyscypling o bardzo spornej tresci” (Wedkiewicz 1928:
574). Skrajnie negatywng opini¢ o socjologii zaprezentowano pigé lat pézniej:

Z ducha wiec pozytywizmu i liberalizmu wyrasta gléwne zagadnienie, z ktérym
u progu wieku XX usituje sobie da¢ rade teoria paristwa i spoleczenistwa tego
juz wieku. Jej podbudowe stanowi¢ chce nowa nauka, ktérag u zarania swojego
stworzyt z ducha pozytywizmu wtasnie wiek XIX, socjologia. W kulturze wieku
XX zaczyna socjologia rosci¢ sobie te same prawa, jak w kulturze wieku XIX psy-
chologia. Nieswiadoma zupetnie swoich drég i celéw, opanowana przez metnych
dyletantéw, wyznawana najchetniej przez arywistéw umystowych wieku XX, jest
ta nauka najniebezpieczniejszym dziedzictwem, jakie wiek XIX pozostawit po so-
bie w spadku wiekowi XX i nosi na swym czole niebezpieczne pietno schytkowo-
$ci, jakie rézne twory wieku XIX miaty juz w samym poczatku swego powstania.

(Eempicki 1933: 70)

Mylitby si¢ ten, kto by sadzit, iz 6wczesne opinie o socjologii
braty si¢ wylacznie z rzetelnego poznania stanu podstaw teoretyczno-metodolo-
gicznych nowej nauki. Wigkszo$¢ Wistgpu nie czytata, a jesli juz ktos zajrzat do tej
ksigzki, czynit to z glebokim uprzedzeniem, z uprzedzeniem do socjologii w ogdle,
a nie tylko do propozycji Znanieckiego. Miato to kilka Zrédet. Przytaczamy trzy
préby wskazania na zrédta niecheci do socjologii w okresie Drugiej Rzeczypo-
spolitej: 6wezesng, z roku 1929, oraz dwie bardziej wspétezesne z lat 1974 i 2001.

Nie ma prawdopodobnie nauki, ktéra by w Polsce byta trakto-
wana réwnie po macoszemu, jak socjologia. (Znaniecki 1929: 486).

Natrafia [ona] na podatny grunt w nie§wiadomosci szerszej pu-
blicznosci, w mizoneizmie, zwykle cechujacym ludzi nauki, gdy chodzi o obce im
dziedziny wiedzy, oraz w specjalnym uprzedzeniu do socjologii, ktére nasze kota
naukowe przejety od niemieckiej nauki przedwojennej. (Znaniecki 1929a: 6)

Socjologia dopiero zdobywata sobie miejsce [w Uniwersytecie
Poznarniskim w okresie Drugiej Rzeczypospolitej], gdzie traktowana byta jako in-
truz, [...] gdyz wkraczata na tereny [zajete]. [...] Z intruzem nie chciano wsp6t-
pracowaé, a sam intruz réwniez nie byt nastawiony na wspéiprace [...], lecz na
zdobycie terenu badan i na uzasadnienie swoich praw do niego. (Chatasiniski
1974: 47y

Gdyby nie upér profesoréw konserwatywno-klerykalnych utwo-
rzenie katedry socjologicznej z prawdziwego zdarzenia moglo nastapi¢ na UJ
jeszcze przed 1914 rokiem. Z duzym trudem doszio do tego dopiero w 1930 roku.

5 Cytowany autor wskazywal na konflikty z historykami, pedagogami i psychologami.
Podniést fakt, iz stosunek Znanieckiego do przedstawicieli tych nauk ,nie byt stosunkiem osobistego
antagonizmu, ale przeciwstawieniem si¢ uroszczeniom [...] do bezspornego monopolu” (Chatasinski
1974: 47).
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Trzeba tez spojrze¢ prawdzie w oczy i powiedzie¢, ze aczkolwiek w Polsce mig-
dzywojennej socjologia osiggneta weale przyzwoity poziom, to przeciez jej status,
w poréwnaniu z innymi naukami, zwlaszcza tradycyjng humanistyka [...], byt
kiepski. W oczach wielu jej przedstawicieli socjologia byta dyscypling marginalna,
o ile w ogodle zastugujaca na miano nauki. To stara humanistyka uniwersytecka
byta hamulcem naszej socjologii. (Kwasniewicz 2012)

Tylko niezwykta pasja, zazwyczaj cechujaca ludzi propagu-
jacych i wdrazajacych nowe idee w Zyciu spotecznym, umozliwiata garstce ludzi
na czele z Florianem Znanieckim udzwigniecie trudu tworzenia socjologii w wa-
runkach niechgci lub obojetnosci otoczenia. Pasja ta nie byta wylacznie natury
autotelicznej, nie wynikata tylko z marzen o tworzeniu nowej nauki. Wyrastata na
podlozu glebokiego przeswiadczenia o spotecznej uzytecznosci socjologii. Zna-
niecki wyrazit to dobitnie stowami:

W Polsce potrzeba podstaw naukowych dla celowej dziatalnosci praktyczno-
-spolecznej byla i jest wigksza, niz gdziekolwiek, gdyz obok innych zagadnien,
wspdlnych z calym $wiatem zachodnim, ma ona zadania i trudnos$ci wiasne,
zwiazane z odbudows calego zycia paristwowego i doprowadzeniem zapdznio-
nego rozwoju narodowego do poziomu innych narodéw. (Znaniecki 1929: 4)

Zaangazowanie w tworzenie socjologii wspierato uznanie
obowigzku dziatan na rzecz wsparcia wysitkéw zmierzajacych w kierunku reform
spotecznych. Szto badZ o niwelowanie réznic spotecznych w mysl ideologii so-
cjalistycznej, co znalazto swéj wyraz m.in. w powotaniu Instytutu Gospodarstwa
Spotecznego®, badz o wykreowanie ustroju liberalno-demokratycznego w imi¢ two-
rzenia warunkéw dla tworczej aktywnosci jednostek i grup’, badz w imie ,wiary
w naréd” o przywracanie podmiotowosci chtopom®, dysponujacym wielkim, lecz
uspionym potencjatem moralno-spotecznym, badz wreszcie takze o odnowe so-
lidarnosci spotecznej na zasadach chrzescijaniskiego ideatu ustroju korporacyjno-
-filantropijnego’.

¢ Zorganizowany wedlug wzoru zaczerpnigtego z niemieckiego Verein fiir Sozialpolitik,
diagnozowat sytuacje spoteczno-bytowej tych ,co cierpia i biedujg’, jak to okreslit juz w roku 1883
miody polski socjalista Ludwik Krzywicki, od marca 1921 r. dyrektor IGS.

7 Najpetniejszy wyraz tych tendencji zaprezentowat Florian Znaniecki w pracy Ludzie
teragniejsi a cywilizacja przysziosci (1935).

§ Znalazlo to odzwierciedlenie w dziatalnosci naukowej Franciszka Bujaka (patronat
nad serig monografii wsi wykonanych w ramach prac ,Biblioteki Putawskiej”), Wtadystawa
Grabskiego, zatozyciela Instytutu Socjologii Wi i redaktora ,Rocznikéw Socjologii Wsi” oraz Jézefa
Chatasiniskiego, dyrektora Paristwowego Instytutu Kultury Wi i autora Miodego pokolenia chlopow.

? Zadowalajacemu rozwojowi socjologii w ramach tej opcji ideowej staneta na przeszkodzie

kostyczna doktryna katolicka. Zob. m. in. Franciszek Mirek: Dwa alarmy katolikow francuskich w
sprawie ,socjologii”. Gazeta Koscielna 1928, nr 47, s. 537-538.
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Przetomowe w dziejach socjologii dwudziestolecia miedzy-
wojennego staly si¢ lata graniczne obu dekad. Dokonania naukowo-badawcze,
organizacyjne i dydaktyczne drugiego dziesigciolecia mogty zaimponowaé bez-
stronnemu obserwatorowi'’. Stwierdzono, ze rozwdj socjologii na $wiecie ,fe-
nomenalny w ciagu ostatnich kilkunastu lat, takze i w Polsce zaznacza si¢ coraz
wyrazniej; dysponujemy juz dzi§ kilku katedrami socjologii, gdy sama mysl o wy-
ktadach socjologii przed wojna wydawata si¢ tradycjonalistom uniwersyteckim
herezjg” (Bystroni 1931: 145). ,Socjologia jest nauka petna rozmachu”, oceniano jej
stan w Polsce potowy lat 30. (Lande 1935: 470). Sprawiedliwos¢ oddat socjologii
jej najsurowszy krytyk po lekturze ksigzki Ludzie terazniejsi i cywilizacja przyszto-
sci Floriana Znanieckiego. Napisat on pod koniec roku 1935:

Pod flaga socjologiczna zegluje dzi§ bardzo wielu ignorantéw, pokrywajacych
efektownymi formutami nicos¢ lub plytkosé¢ swoich mysli. Ale nie brak juz ba-
daczy sumiennych i obserwatoréw wnikliwych, dla ktérych zjawiska zycia spo-

tecznego nie stanowia odskoczni do jakiej$ woltyzerki, ale temat do powaznych
badar i gruntownych rozwazan. I w Polsce socjologia ma to podwéjne oblicze.

(Z. Lempicki 1935: 5)

»2Drugie oblicze” tej nauki, socjologii ,,powaznych badar i grun-
townych rozwazaii”, ujawnito si¢ w licznych dokonaniach socjologii polskiej lat 30. XX
w., gtéwnie inicjowanych przez Floriana Znanieckiego z determinacja podejmu-
jacego w tym zakresie szereg réznych inicjatyw. Juz w roku 1928 przemianowano
poznariski Instytut Socjologiczny w Polski Instytut Socjologiczny (PIS), kieru-
jac si¢ pragnieniem integracji wszystkich srodowisk socjologicznych w Polsce®.
W sukurs temu zadaniu przyszedt w dwa lata pézniej ,Przeglad Socjologiczny”,
pierwsze w Polsce czasopismo wylacznie socjologiczne'?, wydawane jako organ

10 Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” przeprowadzit w roku 1931 swego
rodzaju plebiscyt popularnosci socjologii wiréd swoich odbiorcéw. Do zeszytu trzeciego dotaczono
ulotke w postaci kartki pocztowej nastepujacej tresci: ,W zwigzku z projektem przeprowadzenia
pewnych zmian w ukfadzie ,Ruchu” zwracamy si¢ z uprzejmym zapytaniem do naszych PT.
czytelnikéw, proszac o wypowiedzenie sig, czy mamy skasowaé dzial socjologiczny, czy tez zostawi¢
go nadal. Dla uproszczenia prosimy tylko o przekreslenie niepotrzebnego stowa: «skasowaé», czy
«zostawic», a kartke wrzuci¢ do skrzynki pocztowej, nie naklejajac znaczka pocztowego”. Nie znamy
doktadnego wyniku plebiscytu, faktem jest jednak, ze wickszos¢ czytelnikéw opowiedziata sie za
pozostawieniem cztonu ,socjologia”.

' Na zebraniu konstytucyjnym, ktére odbyto si¢ 9 marca 1928 r., wybrano zarzad,
powierzajac funkcje dyrektora Florianowi Znanieckiemu. W roku powotania PIS liczyt 28 cztonkéw.
Przystapiono do tworzenia oddziatéw w terenie.

12 Chcieliby$my — napisano w stowie Od redakcji — aby to czasopismo stato si¢ organem
nie Instytutu, lecz polskiej mysli socjologicznej w ogéle, aby wyrazaty si¢ w nim nie poglady jakiej$
lokalnej grupy, lecz wszystkie prady socjologiczne jakie w Polsce istniejs. Zapraszamy wiec do
wspotpracy wszystkich badaczy zjawisk spotecznych, nie tylko tych, ktérzy zajmuja si¢ problemami
socjologii ogélnej, ale i tych, ktérzy prowadza studia socjograficzne nad jakimi$§ konkretnymi

10
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PIS. W marcu 1931 r. zorganizowano w Poznaniu pod egida PIS pierwszy ogél-
nopolski zjazd socjologéw polskich, w ktérym wzigto udziat ok. 60 oséb z Pozna-
nia i Warszawy oraz Lwowa i Wilna'’. Referat Floriana Znanieckiego, ,twércy
socjologicznej szkoty poznanskiej byt przedmiotem szczegdlnego zainteresowania
na zjezdzie” (Znamierowski 1931: 574). Drugi zjazd, ktéry odbyt si¢ w cztery i pét
roku pézniej, zgromadzit juz 220 uczestnikéw'.

W dniu 7 kwietnia 1930 r. zostalo ogloszone ,Rozporza-
dzenie Ministra Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego w sprawie pro-
gramu studiéw i egzaminéw w zakresie socjologii na stopieri magistra filozofii”
(wedtug projektu przygotowanego przez Floriana Znanieckiego), co byto aktem
sformalizowania kierunku uniwersyteckich studiéw socjologicznych na polskich
uczelniach®. W slad za tym tworzono od podstaw nowe katedry socjologii w uni-
wersytetach. Na UJ przemianowano Katedre Etnologii i Etnografii na Katedre
Socjologii i Etnologii'®, powierzajac ja prof. Bystroniowi. Gdy w roku 1934 By-
strori przeni6st sie na UW', na Wydziale Humanistycznym tej uczelni obsadzono
dwie katedry socjologiczne: socjologii (prof. Jan S. Bystron) oraz socjologii i histo-
rii kultury (prof. Stefan Czarnowski). Tym samym stworzone zostaty w UW pod-
stawy do prowadzenia magisterskich studiéw wedtug programu obowigzujacego
od roku 1930.

Znaczace wydarzenie w socjologii polskiej lat 30. miato miej-
sce 15 maja 1930 r., kiedy to na Uniwersytecie Poznanskim przeprowadzone zo-

fragmentami wspéliczesnego lub dawniejszego zycia spolecznego” (Od redakei, 1930 s. 1). Funkcie
redaktora naczelnego pisma powierzono Florianowi Znanieckiemu.

13 Uczestnicy zjazdu wyrazali wielki zal z powodu nieprzybycia na zjazd prof. Jana S. Bystronia
z Krakowa.

14 Za stolem prezydialnym zjazdu zasiedli, obok Floriana Znanieckiego: przewodniczacy
zjazdu Ludwik Krzywicki, sekretarz Jézef Chatasiriski, cztonkowie Jan S. Bystron, Kazimierz
Kornitowicz, Wactaw Makowski, Czestaw Znamierowski.

5 Dz. Urz. MWRIOP. 1930 R. 13 Nr 6, poz. 75 s. 239; Przedrukowano w ,Przegladzie
Socjologicznym” 1947 t. 9 s. 436-437.

16 Stato si¢ to na wniosek Rady Wydziatu Filozoficznego UJ z dnia 21 marca 1930 r.,
w ktérym m.in. czytamy: ,Konieczno$¢ wprowadzenia socjologii do nauczania wyzszego daje si¢
odczu¢ coraz wyrazniej. W wyzszych szkotach Stanéw Zjednoczonych, [...] [oraz] w uniwersytetach
francuskich [...] rozwineto si¢ nauczanie socjologii. Niemcy, a wigc kraj, ktéry zrazu bardzo opornie
ustosunkowat si¢ do socjologii, w czasach powojennych przeszedt stanowczo ku uprawianiu tej nauki
i ustanowit caly szereg katedr socjologicznych. [...]. Uwazamy za konieczne wprowadzenie socjologii
do nauczania takze w naszym uniwersytecie ze wzgledu na konieczno$¢ uwzglednienia obszernego
dzialu nauki, dotychczas zupelnie pomijanego, tudziez ze wzgledu na koniecznos$¢ poglebienia
wyksztatcenia mlodziezy studiujgcej nauki humanistyczne i spoteczne w kierunku socjologicznym”

(Archiwum Akt Nowych, MWRIiOP, sygn. 1950).

7 Na opuszczong katedre socjologii w UJ powotany zostat rok pézniej prof. Kazimierz
Dobrowolski.
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stalo kolokwium habilitacyjne ks. dr. Franciszka Mirka, co poznariski ,Nowy Kurier”
(1930, nr 136) odnotowat w notce pt.: Dr Franciszek Mirek pierwszym docentem socjo-
logii w Polsce'®. Tak oto zapoczatkowana zostata wymiany pokoleri w socjologii pol-
skiej. Pokolenie mistrzéw (Ludwik Krzywicki, Leon Petrazycki, Florian Znaniecki,
Wihadystaw Grabski i Stefan Czarnowski) otrzymato wsparcie nowej generacji, zdo-
bywajacej kwalifikacje naukowe na polskich uczelniach. W rok pézniej przeprowa-
dzono kolejna habilitacje w Poznaniu, tym razem dr. Jézefa Chatasiniskiego. Obaj
nowi docenci byli uczniami Znanieckiego. W potowie roku 1933 otrzymat sto-
pient naukowy docenta Stanistaw Rychliniski, uczeri Krzywickiego. Jesienia 1936
roku habilitowat si¢ na UW Stanistaw Ossowski, socjolog ,bedacy pod ogromnym
wrazeniem mocy ducha Czarnowskiego” (Sutek 2007: 95). Tuz przed wybuchem
wojny odbylo si¢ w Poznaniu trzecie juz kolokwium habilitacyjne — Tadeusza
Szczurkiewicza®.

Dziatalno$§¢ Znanieckiego w zakresie tworzenia podstaw
instytucjonalnych socjologii, jego aktywno$¢ naukowa oraz podejmowane przez
szkote poznanska badania empiryczne, znajdywaty nasladowcéw w latach 30. XX w.
W programach niektérych ogélnopolskich zjazdéw naukowych znalazly si¢ za-
gadnienia socjologiczne. Tak byto przede wszystkim na Trzecim Zjezdzie Filozo-
téw w 1936 1.2 oraz na zjazdach organizowanych przez Naczelny Instytut Akcji
Katolickiej w latach 1935 i 1937%. Tworzono nowe placéwki naukowo-badawcze,
jak np. Instytut Spraw Spotecznych (w roku 1931, dyrektor K. Kornitowicz), Pan-

¥ Wypada w tym miejscu doda¢, ze w grudniu 1929 r. habilitowat si¢ na Wydziale Prawa UW
dr Henryk Pigtka (uczen Leona Petrazyckiego i Hansa Kelsena), starszy asystent Katedry Filozofii
Prawa UW, ktéry w marcu 1930 r. otrzymat zatwierdzenie habilitacji i powotanie na stanowisko
docenta teorii i socjologii prawa.

¥ Wybuch wojny udaremnit przeprowadzenie przewodéw habilitacyjnych Niny Assorodobraj,
uczennicy prof. Czarnowskiego (kolokwium odbylo sie na UW w roku 1949) i Wtadystawa
Yy P 8 Y Yy

Bronikowskiego, ucznia prof. W. Grabskiego (zostat zamordowany w obozie koncentracyjnym).

2 TIT Polski Zjazd Filozoficzny (Krakéw 24-27 IX 1936) zorganizowat trzy sekcje poswiecone
zagadnieniom socjologicznym: jedna dotyczyta wprost socjologii — przewodniczyto dwoje socjologéw
z Poznania: Ludwika Dobrzyriska-Rybicka i ks. Franciszek Mirek, druga problematyki pogranicza
socjologii i etyki — przewodniczyl Henryk Elzenberg i Maria Ossowska, za$ trzecia pogranicza
socjologii i prawa — przewodniczacy Jerzy Lande. (Zob. Tyburski 1995: 55-73).

21 W dniach 2-6 IX 1935 r.zorganizowano w Poznaniu pierwsze Studium Katolickie o Rodzinie.
Obradowano w pieciu spotkaniach plenarnych i w pieciu sekcjach specjalistycznych: etycznej,
socjologicznej, ekonomicznej, kobiecej i prawniczej. W sekeji socjologicznej (dwa spotkania), ktérej
organizatorem byt ks. Walerian Adamski, wsréd referujacych dominowali liczebnie uczniowie
Znanieckiego (zob. Rodzina... 1936: XIII, 497). W dwa lata pézniej obradowato w Warszawie
(5-10 IX 1937) IIT Studium Katolickie, poswi¢cone zagadnieniu katolickiej mysli spotecznej.
Obrady, z udzialem teologéw, prawnikéw, ekonomistéw i socjologéw, ogniskowaty sie wokdét trzech
zagadnien: przebudowy ustroju, zagadnien spotecznych i wychowania spotecznego (Zob. Katolicka...
1938).
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stwowy Instytut Kultury Wsi (w roku 1936, dyrektor Jézef Chatasiriski)?. Przy
kilku zastuzonych instytutach badawczych powoltano kursy socjologiczne: Instytut
Badan Spraw Narodowos$ciowych uruchomit we wrzesniu 1931 r. Seminarium
Narodowosciowe dla poglebiania wiedzy stuchaczy szkét wyzszych ,z zakresu
zagadnieni narodowo$ciowych z punktu widzenia socjologicznego, historycznego,
statystyczno-ekonomicznego, prawa narodéw i praw krajowych™. Przy wileriskim
Instytucie Naukowo-Badawczym Europy Wschodniej rozpoczeta w roku 1932
dziatalnos¢ Szkota Nauk Politycznych, ktéra ,ma na celu da¢ uczniom wiedze
konieczna do samodzielnego badania zjawisk socjologicznych w dziedzinach: po-
litycznej, gospodarczej, prawnej, wreszcie ogélno-kulturalnej”*. W roku 1936 po-
wotano przy Szkole Gtéwnej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie, na wniosek
Whadystawa Grabskiego, Instytut Socjologii Wisi. Jego zadaniem bylo ,zognisko-
wanie w SGGW badan i studiéw z dziedziny poznawania wsi [...] jako srodowi-
ska spotecznego i sily spotecznej” (Instytut 1936: 248). Instytut rozpoczat edycje
pisma ,Roczniki Socjologii Wsi”, redagowanego przez Wiadystawa Grabskiego®.

Lata 30. XX w. przyniosty przetom w polskiej socjologii em-
pirycznej. Bogate tradycje w tym zakresie, siegajace potowy XIX stulecia®, nie
mogly sprosta¢ nowym wyzwaniom, przed ktérymi staneli socjologowie w trzeciej
dekadzie XX stulecia®. Krytyczni wobec tych tradycji byli szczegélnie miodzi so-
cjologowie, w pierwszej kolejnosci J6zet Chatasinski, Stanistaw Rychliniski i Jézef
Obrebski®. To przede wszystkim za sprawg tego mtodego pokolenia rozwinat si¢
w polskiej socjologii empirycznej nowoczesny warsztat badawezy i to oni podjeli
na szeroka skale empiryczne badania wspétczesnych stosunkéw spotecznych. In-
spirowani byli wskazaniami Znanieckiego, ktéry we Wstgpie podnidst, iz ,stuszne
jest niezaprzeczalnie stawianie socjologom zadania, aby zanim wyzyskaja jakies
zjawisko historyczne lub etnograficzne dla celéw poréwnawczej analizy, wprzéd

2 W placéwee tej w latach 1936-1939 zatrudniono 17 oséb, w tym m. in. absolwentéw
socjologii poznariskiej, warszawskiej oraz londynskiego seminarium LSE Bronistawa Malinowskiego.

% Kurs trwat przez okres jednego roku akademickiego. Przedmioty socjologiczne wyktadali:
dr Jézef Obrebski i dr Stanistaw Orsini-Rosenberg.

2 Zob. szerzej o Szkole — Konrad 2003: 129-195.

% Tom pierwszy ukazat si¢ w grudniu 1936 r., kolejne dwa w latach 1937 1 1938. Druk tomu
IV przerwat wybuch wojny.

% Wybrane monografie rodzin autorstwa Frédérica Le Play’a zaprezentowano po raz
pierwszy w piSmiennictwie polskim juz w roku 1860, tj. w pi¢¢ lat po ukazaniu si¢ Les ouvriers
Europeens. O rozwoju polskich badan socjograficznych, zob. Winctawski 2006.

2 Pisano: ,bytby juz czas najwyzszy wyjs¢ [...] z nieco humorystycznego obskakiwania
»faktéwe, mianujacego si¢ szumnie socjografia, lub nawet monografia socjologiczna” (Szczurkiewicz
1937:569).

% Zob. ich recenzje publikowane w latach 30. na tamach ,Przegladu Socjologicznego”,
»Ruchu Prawniczego, Ekonomicznego i Socjologicznego” oraz ,,Ekonomisty”.
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zbadali doktadnie to zjawisko w jego indywidualnej konkretnosci” (Znaniecki
1922: 312-313)¥. W szkole poznanskiej narodzily si¢ znakomite monografie
spotecznodci terytorialnych® oraz Miode pokolenie chlopow, powstate na podsta-
wie 1544 pamigtnikéw. Z kregu oddziatywari Krzywickiego wywodzg si¢ gtéwnie
prace dotyczace miasta. Podjete one zostaly przede wszystkim przez Stanistawa
Rychliniskiego, ciekawe byly w tym zakresie studia Heleny Radlinskiej i Anny
Oderfeldéwny. Krzywicki juz w poczatku XX wieku wskazywal na negatywne
skutki zywiotowych proceséw urbanizacji kapitalistycznej, niszczacej wspélnoty
sasiedzkie, w wyniku czego ,miasta sg jak zmora, duszaca w usciskach swoich ge-
neracje dzisiejsza” (Krzywicki 1909: 115). Ide¢ te¢ podchwycit Rychliniski, ktéry
mial okazj¢ zapoznania si¢ z osiggni¢ciami szkoty chicagowskiej w zakresie badari
miasta, a ktéry kategorycznie odciat si¢ od ideowego kierunku tej szkoty, podkre-
slajac, iz nie interesuje go miasto jako teren w naturalny sposéb ksztattujacych
si¢ stref spolecznych, tworzacych harmonijnie funkcjonujaca catosé. Postanowit
uchwyci¢ ,te nows tres¢ spoteczna, ktéra stwarzaja industrializm i kapitalizm, a
ktére skupiajg si¢ w miescie i zyskujag w nim maksimum nasilenia” (Rychlinski
1976: 569)*. Podjeta przez niego prace nad monografia socjologiczna Warszawy
przerwal wybuch wojny. Na ksztalt nowej empirycznej socjologii w Polsce wy-
warto wptyw takze londyriskie seminarium antropologii spotecznej Bronistawa
Malinowskiego*. Socjologowie zaangazowani w badania spraw krajowych szybko

dostrzegali, ze Malinowski —

[...] przemawia [...] nie swg egzotyka, ale tym whasnie, ze z rozleglej perspektywy
badacza kultur i spoleczeristw pierwotnych daje [...] mozliwos¢ obiektywnego i
bezstronnego wgladu w nasze wlasne zycie spoleczne i jego najaktualniejsze pro-

blemy. (Obrebski, cyt. za — Engelking 2004: 25)

Podkreslano, iz ,cigzar gatunkowy prac Malinowskiego lezy w wypracowaniu me-
tody badan terenowych” (Szczepanski 1937: 801).

¥ Stuzyt sam przyktadem, wydajac w roku 1928 ksigzke bedaca poktosiem empirycznych
badan pt. Miasto w swiadomosti jego obywateli.

% Przede wszystkim J6zefa Chatasiniskiego studium osady gérniczej i organizacji parafii
polskiej w Chicago oraz Krystyny Dudy-Dziewierz monografii wsi matopolskiej.

31 Charakterystyczne sg tytuly jego niektérych prac publicystycznych na temat miast:
Miasta wspdlczesne jako srodowisko rozprezenia spofecznego (1933), Oblicze gangsteryzmu (1934),
Slumsy amerykasiskie. (1934), Rozpad rodziny amerykariskiej (1936). Zob. tez artykut w ,Przegladzie
Socjologicznym”, zatytutowany Rozpad sqsiedztwa w miescie amerykariskim (1935).

32 W seminarium tym uczestniczyli etnologowie i socjologowie z catego $wiata, w tym i miodzi
Polacy, adepci nauk spotecznych, ktérych mistrz otoczyt szczegélng opieks. Wplyw to byt niewatpliwy,
nie zdotat si¢ jednakze w petni ujawni¢ z powodu gwattownego przerwania rozwoju socjologii polskiej
w roku 1939.
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Rosnace oddziatywanie twérczosci autora Wstgpu do socjologii
na socjologiec w Polsce okresu Drugiej Rzeczypospolitej doskonale ilustrujg cy-
towania w ksiazkach socjologicznych polskich autoréw wydawanych w tamtych
latach. Gdy jeszcze w pierwszych pigciu latach miedzywojnia dominowaly cyto-
wania prac Francuzéw: Emile Durkheima i Alfreda Fouilliée, a pierwszy z Pola-
kéw, Erazm Majewski, znalazt si¢ tuz za nimi (Znaniecki na dalekim 40 miejscu),
to juz w drugim piecioleciu Znaniecki byt na czele tej listy, przed twérca fran-
cuskiej szkoty socjologicznej. Ostateczne uformowanie si¢ czotéwki socjologéw,
ktérych prace byty cytowane w polskich ksigzkach w latach 1920-1939 wskazuje
na zdecydowang dominacje¢ prac Znanieckiego. Powotywano si¢ na jego teksty
106 razy, gdy Franciszek Bujak, drugi na licie, otrzymat 60 cytowari. W dalszej
kolejnosci znalezli si¢ Ludwik Krzywicki (56), Emile Durkheim (55), Whadystaw
Grabski (54) i na miejscu szostym Jan S. Bystroni (50). Pierwszy z socjologéw
mlodego pokolenia, Jézef Chatasiriski (34), znalazt si¢ na miejscu siédmym, za$
kolejny z miodych socjologéw, Stanistaw Rychliriski (28), uplasowat si¢ na pozycji
dziesiatej (ex aequo z Georgem Simmlem)™®.

Socjologia polska od poczatku istnienia do potowy drugiej
dekady XX w. czerpata inspiracje z prac autoréw obcych. Przetom drugiej i trzeciej
dekady stulecia przyniést diametralng zmiang. Socjologia w Polsce zaczeta prze-
mawia¢ wlasnym glosem. Wprawdzie wyraznie dominowata socjologia humani-
styczna, reprezentowana przez szkot¢ poznariska, to jednak byla to pluralistyczna
socjologia. Swiadcza o tym nazwiska najczesciej cytowanych autoréw. Z obcych
twércéw pojawia si¢ pierwszej dziesigtce cytowarl trzech socjologéw, kazdy z innej
orientacji teoretycznej i metodologicznej (Durkheim — pozycja 4., Marks — po-
zycja 8. 1 Simmel — pozycja 10.). Wsréd Polakéw mamy autoréw reprezentuja-
cych humanistyczng socjologi¢ (Znaniecki i Chatasiniski), marksizm (Krzywicki
i Rychlinski), orientacj¢ etnologiczna (Malinowski i Bystrori) oraz socjologie
empiryczng (od socjografii Bujaka po socjologiczne monografie Chatasinskiego i
Rychlinskiego) oraz wylaniajace si¢ socjologie szczegétowe (np. Grabskiego pro-
pozycja socjologii wsi).

Osiagniecia socjologii polskiej Drugiej Rzeczypospolitej zna-
czone sg nazwiskami kilku uczonych. Wsréd nich Florian Znaniecki odegrat bez
watpienia role najwazniejsza**. Byt spiritus movens calego ruchu na rzecz organizacji

3 Szerzej na ten temat zob. Winctawski 2009.

3 Krzywicki, Petrazycki i Czarnowski byli [...] uczonymi duzej miary, chociaz zaden z nich
nie miat organizatorskich i systematorskich talentéw Znanieckiego. Kazdy z nich stanowitby ozdobe
kazdego z istniejacych wéwczas na swiecie wydzialéw socjologii. [...] Ich dziatalno$¢ nauczycielska
przyczynila si¢ bardziej do popularyzacji problematyki socjologicznej i socjologicznego punktu
widzenia anizeli do powigkszania stanu posiadania socjologii jako odrebnej dyscypliny akademickiej
[...]. Wigzalo si¢ to z faktem, ze zaden z wymienionych socjologéw warszawskich nie przywigzywat
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tej nauki w Polsce, ktéremu wyznaczono standardy osiagane przez kraje przo-
dujace na $wiecie. I cho¢ znakomicie zapowiadajacy si¢ rozkwit tej nauki w Pol-
sce przerwany zostal wybuchem wojny, to i tak to, co zostato osiagnicte, pozwala
na oceng lat miedzywojennych jako ,pod kazdym wzgledem wyjatkowo dobrego
okresu dla socjologii, ktéra — mimo uprawiania przez stosunkowo niewielu ludzi
i rozporzadzajaca nader mizernymi $rodkami — zrobita ogromny krok naprzéd”
(Szacki 1995: 202). Profesor Florian Znaniecki, spogladajac z perspektywy czasu
na dokonania socjologii polskiej od wydania Wstepu do socjologii w roku 1922 do
zahamowania jej rozwoju z chwila wybuchu wojny w roku 1939 r., mégltby z po-
wodzeniem wypowiedzie¢ o sobie stowa: exegi monumentum aere perennius.
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Introduction to Sociology by Florian Znanieckiego —a Challenge Thrown Polish
Sociology and Its Aftermath (90th Anniversary of the Publication of the Works)

Whodzimierz Winclawski
Abstract

Ninety years have already passed since Florian Znaniecki published his Introduction
to Sociology. Such a round anniversary is a good reason for remembering the event
which heralded the new spirit in Polish social sciences. “‘Undoubtedly, it is a historic
date for the development of Polish sociology” (J. Chatasiriski) — hardly had the author
of this book returned home after a few-year contract at Chicago University, where he
won recognition as the co-author of The Polish Peasant in Europe and America, than
he undertook the task of building a new sociology in Poland. He was guided by the
desire for this science “to become different in many respects, than it is” (F. Znaniecki).
His was soon to become the leading personality of Polish sociology, the architect
of institutional foundations of this discipline, the promoter of the new theoretical
option in sociology, and the teacher surrounded by disciples. As early as the 1930s, the
“Poznan sociological school” began to be spoken of all over Poland, and the term the
“Polish school in sociology” appeared in the world academic literature (L.A.Coser).

Keywords: Florian Znaniecki, Polish sociology, “Poznari sociological school”,
“Polish school in sociology”.
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