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Polska socjologia wsi okresu transformacji ustrojowe;j
(perspektywa teoretyczno-metodologiczna)

ANDRrzE] KALETA
Uniwersytet Mikotaja Kopernika

Lata 80. ubiegtego wieku przyniosty polskiej socjologii wsi
nowe i trudne wyzwania zwigzane z analizowaniem spotecznych skutkéw hi-
storycznych wydarzen: rewolucji Solidarnosci (1980/81) oraz powotaniem nie-
komunistycznego rzadu Tadeusza Mazowieckiego (1989). To ostatnie oznaczato
w istocie poczatek trwajacego do dzi§ procesu zwanego transformacja ustrojowa,
czyli ewolucyjng zmiang spoteczng polegajaca na przechodzeniu od ustroju totali-
tarnego do demokratycznego w wymiarze politycznym; od gospodarki centralnie
sterowanej do gospodarki rynkowej w wymiarze ekonomicznym; i od spoteczen-
stwa niewolonego ideologiag partii dominujacej (Polskiej Zjednoczonej Partii
Robotniczej) do spoteczenstwa pluralistycznego i obywatelskiego.

Niestety — pisal Wtodzimierz Winclawski w ostatniej czgsci
artykutu poswieconego dziejom polskiej socjologii wsi w okresie miedzy dwoma
wojnami §wiatowymi (1818-1939) i Polski Ludowej (1945-1989)! — aparatura
teoretyczno-pojeciowa wypracowana w calym powojennym okresie rozwoju
dyscypliny okazata si¢ by¢ bezradna wobec narastajacych probleméw rolnictwa
i mieszkaicéw wsi, jakie pojawily sie wraz transformacja ustrojows. Podzielajac
generalnie opini¢ wybitnego polskiego socjologa, nalezy jednak zwréci¢ uwage na
zréznicowane poziomy owej bezradnosci. Z pewnoscig zawiodto i raczej do dzisiaj
zawodzi teoretyczne zaplecze polskiej socjologii wsi, uniemozliwiajagce — tak samo

! 'W. Winctawski, Polnische Landsoziologie in ihrem Wandel, ,Land Berichte”, 2012, H. 3.

91



ANDRZE] KALETA

zreszta jak socjologii ogélnej — objasnianie prawidtowosci dokonujacych si¢ zmian
spotecznych, nie méwiac juz o prognozowaniu ich spotecznych skutkéw. Innymi
stowy nie byla ona w stanie wypelni¢ lub wypetniata w az nadto ograniczonym
zakresie swoje powinnosci naukowe?.

W poszukiwaniu relewantnego modelu zmiany — dwie
koncepcje rozwoju wsi, rolnictwa i obszaréw wiejskich

Zapoczatkowane jeszcze pod koniec lat 80. reformy poli-
tyczne i spoleczno-ekonomiczne wprowadzily polska wies i polskie rolnictwo
w faze przemian, okreslanych jako procesy dostosowawcze wsi i rolnictwa do wa-
runkéw rozwoju spoleczeristwa kapitalistycznego. W mysl teoretycznych zatozen
wprowadzanego wtedy do praktyki spotecznej tzw. planu Balcerowicza® pozadany
kierunek zmian spotecznych na wsi i w rolnictwie — tak samo zreszta jak w calym
spoteczenstwie i jego gospodarce — zapewni wdrozenie modelu rynkowego, gdyz
tylko ten typ regulacji gwarantuje szybki rozwéj, minimalizujac koszty protek-
cjonizmu. Protekcjonizmu, dodajmy, ktérym — zdaniem zwolennikéw tej skraj-
nie liberalnej doktryny spoteczno-ekonomicznej — nadmiernie obejmowano
rolnictwo w czasach realnego socjalizmu (1945-1989). Maksymalne ogranicze-
nie ingerencji paristwa nie tylko zmusi rolnikéw do wchodzenia w sfer¢ obrotu
towarowego, stymulujac ich przedsigbiorczosé, ale takze przyczyni si¢ do mo-
dernizacji polskiej wsi*.

Socjologia, w tym socjologia wsi, szczegélnie w pierwszym
okresie przemian, wykazywaly na ogét zrozumienie nie tylko dla tego typu roz-
strzygniec teoretycznych, ale réwniez dla ich praktycznych konsekwencji. Wyjat-
kiem, raczej potwierdzajacym regule, byt na ogét krytykowany sposéb likwidacji
sektora pafstwowego w rolnictwie (Panstwowych Gospodarstw Rolnych i Spét-
dzielni Produkeyjnych), skutkujacy dtugotrwata i nierzadko dziedziczona przez
kolejne pokolenia marginalizacja ponad pétmilionowej rzeszy ich pracownikéw

2 O wiele lepiej realizowata inne funkgje, a wiee praktyczne i ideologiczne (zaréwno w od-
mianie apologetycznej, jak i demaskatorskiej), prébujac tym samym, nierzadko skutecznie, wptywaé
na ksztalt praktyki spotecznej. Ten aspekt funkcjonowania polskiej socjologii wsi analizujemy w opra-
cowaniu Obszary badawcze polskie socjologii wsi okresu przejscia systemowego (W przygotowaniu).

* Plan Balcerowicza to potoczna nazwa reform majacych doprowadzi¢ do stabilizacji
makroekonomicznej parstwa polskiego, przygotowanych pod koniec roku 1989 i wprowadzonych
na poczatku roku 1990 pod kierunkiem L. Balcerowicza, wicepremiera i ministra finanséw w rzadzie
T. Mazowieckiego.

* Zob.m.in.: L. Balcerowicz, B. Banaszkiewicz, Wies, rolnictwo, wolny rynek: dyskusja z profesorem
Leszkiem Balcerowiczem, Warszawa 1993; L. Balcerowicz, Socjalizm. Kapitalizm. Transformacja. Szkice
z przetomu epok, Warszawa 1997.
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oraz cztonkéw rodzin’. Odwotujac si¢ wprost albo nie wprost do réznych wersji
pozytywizmu®, funkcjonujacego gléwnie pod zréznicowanymi postaciami teorii
modernizacji’, a do tego jeszcze legitymizowanych (jakoby) praktyka zycia spo-
tecznego demokracji zachodnich; formutowano niekiedy tezg, ze Polska w zto-
zony i trudny proces transformacji wchodzi z niesprzyjajacym kapitalistycznym
przemianom dziedzictwem strukturalnym, a gléwnym, aczkolwiek nie jedynym,
problemem sg mieszkaricy wsi, w tym przede wszystkim chlopi, w ktérych socja-
lizm uksztattowal wyjatkowo silna solidarno$¢ grupows i interesy roszczeniowe
pod adresem panstwa®. Wskazywano, ze poprawa jakosci zycia prawie 40% lud-
nosci zamieszkujacej zacofane cywilizacyjnie obszary wiejskie, w tym wlascicieli
ponad dwéch milionéw stosunkowo niewielkich gospodarstw rolnych, wymaga
radykalnych przeobrazen, przede wszystkim przez uprzemystowienie rolnictwa
na wzor zachodni (niekiedy okreslane mianem jego farmeryzacji); urbanizacje
wsi, czyli wprowadzenie racjonalnosci miejskiej do wzoréw zycia jej mieszkan-
céw; oraz jej dezagraryzacje, czyli zasadnicza redukeje liczby gospodarstw rolnych
i rodzin rolniczych. Zrekonstruowanemu — w sposéb z pewnoscig niepozbawiony
uproszczeni — typowi myslenia towarzyszyto wiele badan i analiz nad prokapita-
listycznymi przemianami polskiego rolnictwa, pokazujacych tradycyjnego chtopa
przeksztatcajacego si¢ w rolnika lub farmera o mentalnosci kapitalistycznego

5 Spoteczno-ekonomiczne, w tym przede wszystkim socjalne skutki likwidacji Panstwowych
Gospodarstw Rolnych byly jednym z najwazniejszych i najszerzej empirycznie eksplorowanych
obszaréw badan polskiej socjologii wsi w catym analizowanym okresie, odzwierciedlonym w licznych
publikacjach. Zob. m. in.: K. Korab (red.), Ludzie i ziemia po upadku pegeercw. Analiza socjologiczna
i ekonomiczna, Warszawa 1997; B. Fedyszak-Radziejowska (red.), Wielkoobszarowe gospodarstwa rolne,
ich zatogi i nowi gospodarze, Warszawa 1998; G. Zabtocki, M. Sobczak, E. Piszczek, M. Kwieciriska,
Ubéstwo na terenach wiejskich Potnocnej Polski, Toruni 1999; E. Tarkowska, K. Korzeniewska, Mfodziez
2 bytyeh PGR-6w. Raport z badar, Warszawa 2002; F. Sikora, (Nie)realne marzenia? Aspiracje Zyciowe
miodziezy z osiedli bylych PGR-6w, Olsztyn 2006; A. Karwacki, The Culture of Poverty in the Post-State
Farm Community, [w:] Eastern European Countryside 2002, No 8.

¢ Pozytywizmowi przypisujemy, zapewne nie do korica stusznie, poglad, ze zmiana ma
charakter naturalny, czyli stanowi odzwierciedlenie obiektywnych praw, generalnie niezaleznych od
ludzi. Zgodnie z takim rozumowaniem wie$ podlega tym samym prawom rozwoju jak wszystkie inne
formy zycia spotecznego, w tym przede wszystkim miasto, znajdujace si¢ jednak, co najmniej o jeden
stopien wyzej na drabinie spolecznego postepu.

7 Do wskazanych koncepcji teoretycznych odwotywano si¢ réwniez w Polsce Ludowej, ale
wtedy przyjmowaty one posta¢ socjalistycznej industrializacji i modernizacji.

$ Tego typu poglad sformutowat Wtadystaw Adamski, autor koncepcji polskiego chtopstwa
jako specyficznej formacji uksztaltowanej przez realny socjalizm. Zob. W. Adamski, Wprowadzenie:
Dylematy chlopow i socjologow, [w:] Wies i jej mieszkaricy. Zréznicowania, postawy i strategie zachowan,
red. B. Fedyszak-Radziejowska, Warszawa 1995, s. 7. Zob. takze: E. Mokrzycki, Dziedzictwo realnego
sogjalizmu, interesy grupowe i poszukiwanie nowej utopii, [w:] Przetom i wyzwanie. Pamietnik VIII
Ogélnopolskiego Zjazdu Socjologicznego, Warszawa — Torui 1991; A. Rychard, M. Federowicz,
Spoteczerstwo w transformacji. Ekspertyzy i Studia, Warszawa 1993.
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przedsi¢biorcy’; podkreslajacych egzogenny (a wige gtéwnie zewnetrzny: tech-
nokratyczny, miejski, europejski, globalny) charakter impulséw rozwojowych.
Wymuszaly one zaréwno farmeryzacje polskiego rolnictwa, jak réwniez ada-
ptowanie wzorcéw funkcjonowania zachodniej wsi zmodernizowanej, przez po-
szukiwanie mozliwosci poprawienia stabego poziomu réznego typu kapitatéw:
materialnego, humanistycznego, kulturowego czy spotecznego. Celem byta bu-
dowa spoteczenstwa obywatelskiego™.

Ten pierwszy typ orientacji teoretycznej polskiej socjologii
wsi okresu transformacji ustrojowej juz w latach 90. XX w. spotykata najpierw
nie$miata, a potem narastajaca krytyka ze strony niektérych socjologéw; wspiera-
nych przez coraz liczniejsze grona ekonomistéw rolnych, geograféw spotecznych,
antropologéw kulturowych, ekologéw, planistéw przestrzennych i innych przed-
stawicieli szeroko pojetych nauk spotecznych, od zawsze, przynajmniej w polskiej
tradycji, sympatyzujacych z socjologia wsi''. W sposéb by¢ moze najbardziej ra-
dykalny ich stanowisko wyraza Izabela Bukraba-Rylska, wskazujac, ze zwolennicy
koncepcji modernizacyjnych nie tylko prowadza socjologie wsi na jatowe tory, ale
takze powielajg jej podstawowe bledy i wypaczenia z okresu realnego socjalizmu,
czyli ,nauki prébujacej wprzegaé si¢ w stuzbe panujacej ideologii, ale takze zbyt
gorliwie nasladujacej obce wzory, uksztaltowane na gruncie innej rzeczywistosci
spoteczno-kulturowej”2. W latach 90. XX w. — jej zdaniem — ideologi¢ socjali-
stycznej industrializacii rolnictwa i urbanizacji wsi zastapiono réwnie ideologiczng
doktryna niewidzialnej reki wolnego rynku, a obce wzory sowieckiej kolektywi-
zacji, wzorami zachodnich farmeréw kierujacych sie w swojej aktywnosci ekono-
micznej racjonalnoscig funkcjonowania przedsiebiorstwa.

Krytyka, nawet ta druzgocaca, balcerowiczowskiego modelu
zmiany spolecznej na wsi i w rolnictwie nie byta i nie jest pozbawiona racjonal-
nych podstaw. Praktyka juz pierwszego okresu procesu transformacji (1990-1995)

? Ten wazny nurt w polskiej socjologii wsi okresu transformacji ustrojowej jest przede
wszystkim reprezentowany przez liczne badania i ksigzki Krzysztofa Gorlacha, w tym m.in.: Chlopi,
rolnicy, przedsighiorcy: ,klopotliwa klasa” w Polsce postkomunistycznej (Krakéw 1995); Swiat na progu
domu. Rodzinne gospodarstwa rolne w Polsce w obliczu globalizacji (Krakéw 2001); W poszukiwaniu
réwnowagi. Polskie rodzinne gospodarstwa rolne w Unii Europejskiej (Krakéw 2009).

10 Zob. m. in.: K.. Duczkowska-Matysz, Ro/nictwo, wies — paristwo: wokdl interwencji paristwa
w sferg wsi, Warszawa 1988; K. Gorlach, A. M. Pyr¢ (red.), Weztowe kwestie spoteczne wsi polskiej
u progu XXI wieku, Krakéw 2000; G. Krzymieniewska, Mentalnos¢ ekonomiczna mieszkaricow
polskiej wsi, Poznan 2000; K. Szafraniec (red.), Kapital ludzki i zasoby spoteczne wsi, Warszawa 2006.

' Wielobarwny obraz aktualnych powigzani polskiej socjologii wsi z wieloma innymi
dyscyplinami nauk spotecznych prezentuje Maria Halamska (red.) w pracy: Wies jako przedmiot badari
naukowych na poczqtku XXI wieku, Warszawa 2011.

12 1. Bukraba-Rylska, Socjologia wsi w Polsce. Przemiany dyscypliny badawczej, przemiany
etosu badacza, [w:] A. Kaleta (red.), Cztery dekady socjologii na Uniwersytecie Mikotaja Kopernika.
Socjologia i socjologowie wsi krajow Europy Srodkowej, Toruri 2012, s. 309.
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sktaniata bowiem do formutowania tezy, iz rolnictwo jest specyficznym rodzajem
dziatalnosci wytwoérezej, w wielu segmentach istotnie odrézniajacym si¢ od dzia-
talnosci przemystowej; a wie$ szczegélnym typem srodowiska spotecznego. Obu
nalezy si¢ nie tylko zdwojona uwaga, ale réwniez swego rodzaju ochrona (a wiec
co$ na ksztatt wyklinanego przez liberatéw protekcjonizmu). Temu pierwszemu,
ze wzgledu na specyficzny rodzaj produkowanych surowceéw (Zywnosc), temu dru-
giemu, z powodu débr przyrodniczych i kulturowych, ktérych pozostaje depozy-
tariuszem. W jednym i drugim przypadku mamy bowiem do czynienia z zasobami
o pierwszorzednym znaczeniu dla przetrwania cywilizacji cztowieka.

Stosujac te nieco mniej zracjonalizowana perspektywe ogladu
wdrazanej od poczatku lat 90. liberalnej strategii zmian w polskim rolnictwie,
znany ekonomista rolny Jerzy Wilkin zwracal uwage na plytki charakter ob-
serwowanych w nim mechanizméw dostosowawczych do gospodarki rynkowe;.
Polegaty one gtéwnie na zastgpowaniu czynnikéw kapitatowych praca oraz na
utracie przez gospodarke chlopska zdolnosci do finansowania swego rozwoju.
Dzielac pierwszy okres prokapitalistycznych przemian na faz¢ powszechnej anar-
chizacji zycia gospodarczego, faze stabilizacji makroekonomicznej oraz stadium
kapitalizmu niedojrzatego, wskazywal, ze na kazdym z tych etapéw mamy do
czynienia z dramatem gospodarki rolnej, w ktérej zmiany systemowe doprowa-
dzily do radykalnego pogorszenia si¢ sytuacji dochodowej rodzin rolnikéw, nie
wywolujac pozadanych przemian strukturalnych w skali gwarantujacej sukces
w konfrontacji z rolnictwem zachodnioeuropejskim®. Niektérzy socjologowie
sygnalizowali z kolei, Ze modernizacja, ktéra w przypadku Polski okreslano nie-
kiedy ,modernizacja kapitalizmu peryferyjnego™, przynosi wsi i rolnictwu coraz
wigcej sprzecznosci, powodujac, ze staja si¢ obszarami problemowi, zreszta takze
w krajach uznawanych za godne nasladowania®. Wskazywano, z jednej strony, na
olbrzymie i zupetnie niekiedy irracjonalne naktady na rolnictwo przemystowe, a z
drugiej, na proces jego marginalizacji jako Zrédta dochodu rodzin rolniczych oraz
narastanie na obszarach wiejskich problemu strukturalnego bezrobocia, kreowa-
nego gtéwnie przez odchodzacych z pracy w rolnictwie z powodu koncentracji

B J. Wilkin, Jaki kapitalizm jaka Polska?, Wyd. Naukowe PWN, Warszawa 1995.

 D.Bohle, Europas neue Peripherie. Polens Transformation und transnationale Integration,

Miinster 2002.

5 Socjologiczng perspektywe zjawisk kryzysowych na wsi i w rolnictwie krajéw tzw. Zachodu
prezentowano, m.in., w cyklu publikacji ksigzkowych wydawanych od poczatku lat 90. staraniem In-
stytutu Socjologii Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu. Zob.: Socjologia w Republice Federalnej
Niemiec, red. A. Kaleta, Torun 1992; Socjologia wsi we Frangi, red. P. Rambaud, Z.T. Wierzbicki, Toruri
1994; Socjologia wsi w Austrii, red. A. Kaleta, Torun 1994; Socjologia wsi w Ameryce Pétnocnej, red.
K. Gorlach, Toruri 1998; Sogjologia wsi w Szwajcarii, red. A. Kaleta, Ch. Giordano, Y. Preiswerk, Torun
1998; Socjologia wsi w Irlandii, red. W. Knie¢, Torun 2002; Nowa socjologia wsi w Niemczech, red.
A. Kaleta, G. Vonderach, Torun 2006.
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ziemi czy wprowadzania mechanizacji w sytuacji kurczenia si¢ w przemysle i w
miescie istniejacych wezesniej mozliwosci ich zatrudnienia.

Ponadto z modernizacja wsi i rolnictwa kojarzono nieko-
rzystne zmiany demograficzne (gtéwnie depopulacje) poszerzanie skali zjawisk
patologicznych, zacieranie specyficznego charakteru kultur lokalnych i regional-
nych oraz liczne zagrozenia dla §rodowiska przyrodniczego'®. Z wielu badan em-
pirycznych, szczegélnie tych wykonywanych juz w drugiej dekadzie transformacji,
wynikato ze zapowiadane przemiany w sferze mentalnosci, w sposobie zycia i pracy
wiascicieli gospodarstw rolnych oraz wsi tradycyjnej w nowoczesna niekoniecznie
przebiegaja wedlug modelu zadekretowanego teoriami modernizacji, ale innych
aksjomatéw, rzadko bedacych prostym odzwierciedleniem wzoréw przeniesio-
nych ze spoteczeristw zachodnich".

W latach 90. XX w., w sukurs coraz liczniej pojawiajacym si¢
nie tylko w Polsce zastrzezeniom wobec obowigzujacej doktryny, przyszta réw-
niez praktyka spoteczna, pod postacia rosnacej swiadomosci konsumentéw — coraz
bardziej wyczulonych na kwestie zagrozeri zdrowotnych wynikajacych z wyko-
rzystywania nawozéw sztucznych, chemicznych srodkéw ochrony roélin i przy-
$pieszajacych wzrost hodowanych zwierzat czy manipulacji genetycznych — oraz
powstajacych jak grzyby po deszczu ruchéw obywatelskich i organizacji pozarza-
dowych, optujacych na rzecz bardziej zréwnowazonych strategii rozwoju wsi i rol-
nictwa. To m.in. dzigki nim doszto do zmian we Wspélnej Polityce Rolnej Unii
Europejskiej, odbieranych przez znaczaca czes¢ tzw. srodowisk opiniotwérczych
jako przyznanie si¢ elit politycznych do fiaska modernizacyjnego modelu rozwoju
i transformacji, przynajmniej na obszarach wiejskich.

Whynikiem zarysowanych zjawisk byta do$¢ wyrazna reorien-
tacja teoretyczna i empiryczna, jaka dokonata si¢ w polskiej socjologii wsi, skta-
niajaca do poszukiwania nowych rozwiazan w zyciu gospodarczym i spotecznym,
przez odwotywanie si¢ niekiedy do racjonalnosci technologicznej (rolnictwo eko-
logiczne) i rozwigzan organizacyjnych (rodzinne gospodarstwo rolne, spotecznosé
lokalna) spoteczenstwa przedprzemystowego, uznawanych, przypomnijmy, w obre-
bie koncepcji modernizacyjnych za objaw zacofania cywilizacyjnego. W tzw. nowej

16 Szeroki przeglad tych zagadnieri zawiera obszerne opracowanie bedace poklosiem
miedzynarodowej konferencji zorganizowanej w Toruniu w roku 1996, przez Instytut Rozwoju Wsi
i Rolnictwa Polskiej Akademii Nauk w Warszawie oraz Instytut Socjologii Uniwersytetu Mikotaja
Kopernika, uznawane za gtéwne osrodki naukowe zajmujace si¢ w Polsce socjologia wsi. Zob. Z.T.
Wierzbicki, A. Kaleta (red.), Ro/nictwo i wies europejska. Od korzeni ku wspélnej przysziosci w XXT
wieku, Toruri — Warszawa 1998.

7 1. Bukraba-Rylska, Socjologia wsi w Polsce. Przemiany dyscypliny badawczej, przemiany
etosu badacza ....... ; Ch. Giordano, Przekiamana transformacja; [w:] A. Kaleta (red.), Cztery dekady
socjologii...
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socjologii wsi, nazywanej takze socjologia obszaréw wiejskich'®, pojawia si¢ pytanie
o sposéb kontynuacji przemian, z wyraznie zarysowang perspektyws alternatywy
anty modernizacyjnej”, bedacej préba powrotu do wzglednie normalnego rolnic-
twa i traktowania wsi jako zespotu ponadczasowych i bezcennych wartosci ekolo-
gicznych i spoteczno-kulturowych.

Pluralizm teoretyczny

W rozwazaniach wstepnych zwrécilismy uwage, ze polska
socjologia wsi catego okresu powojennego (w odréznieniu od okresu przedwo-
jennego) nie wypracowata spéjnego zaplecza teoretycznego, umozliwiajacego ob-
jasnianie i prognozowanie dokonujacych si¢ zmian spotecznych, ograniczajac si¢
raczej do ich opisu przy wykorzystywaniu dos¢ ograniczonego zestawu twierdzen
i sadéw przypisywanych teoriom socjologicznym. Jak si¢ wydaje, okres trans-
formacji ustrojowej nie wnosi do takiej oceny zasadniczych korekt, chociaz bez
watpienia znacznemu poszerzeniu ulegta paleta koncepcji porzadkujacych i obja-
$niajacych spoteczenstwa globalnej ponowoczesnosci®. Socjologiczny kanon wie-
lokrotnie reanimowanych koncepcji modernizacyjnych zostat szybko uzupetniony
o modele konstruktywistyczne nawigzujace do wszechogarniajacych proceséw
informatyzacji, konsumeryzmu i globalizacji, a caltym szeregom poje¢ zmieniono
nazwy, w zasadzie nie naruszajac ich tradycyjnych desygnatéw empirycznych?!.

Do pierwszej (kanonicznej) grupy teorii najczesciej przywo-
tywanych do objasniania przemian dokonujacych si¢ na polskiej socjologii wsi na-
leza z pewnoscia:

o teorie modernizacji —w obrebie ktérych proces rozwoju
obszaréw wiejskich rozpatrywany jest przez ich umiastowienie,

18 Zob. K. Gorlach, Socjologia obszaréw wiejskich. Problemy i perspektywy, Wydawnictwo
Naukowe Scholar, Warszawa 2004.

"W polskiej socjologii wsi taka alternatywa pojawia si¢ juz na poczatku lat 90. XX w. pod
hastem odnowy albo rewitalizacji wsi. Zob.: M. Wieruszewska (red.), Odnowa wsi. Migdzy mitem
a nadziejg, IRWiR PAN, Warszawa 1992; A. Kaleta, Rewitalizacja obszarcw rustykalnych Europy,
Ossolineum, Wroctaw — Warszawa — Krakéw 1996-1998.

20 K. Gorlach, Kierunki badan wsi w spoteczeristwie globalnej ponowoczesnosci czyli od ,nowe;”
socjologii wsi do studicw nad wsig ponowoczesng, [w:] Wies jako przedmiot badari naukowych na

poczatku XXI wieku. ..

2! Dobrym przykiadem tego typu zjawisk jest klasyczna Community Development (w Polsce
funkcjonujaca pod nazwa zaproponowang przez Zbigniewa Tadeusza Wierzbickiego Aktywizacja
i roxwdj spolecznosci lokalnych), w ponowoczesnej formule socjologii wsi uprawiana pod réznymi
nowymi nazwami np. Localism, New Localism (Lokalnos¢, Nowa lokalnosé, Socjologia migjsca),a cztonkowie
spolecznosci lokalnych sg nazywani stake holders, czyli — w bardzo dowolnym tlumaczeniu ,aktorami
spotecznymi” lub ,interesariuszami”.
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czyli urbanizacjg, a proces rozwoju rolnictwa analizowany jako jego
industrializacja, czyli uprzemystowienie;

o teorie rozwoju zaleznego —zakladajace w wersji bardziej
pesymistycznej utrwalanie nieréwnowagi miedzy centrum i peryfe-
riami, czyli takze miedzy miastem i wsia; w wersji bardziej optymi-
stycznej, sugerujace emancypacje peryferii przez pozytywny wpltyw
i pomoc obszaréw metropolitalnych, czyli rozwéj obszaréw wiej-
skich pod wptywem kontaktéw z obszarami miejskimi;

o teorie rozwoju zintegrowanego (zmiana spoteczna
ma charakter oddolny, catosciowy i zharmonizowany) — uzyskujace
najbardziej znaczace odzwierciedlenie w postaci koncepcji aktywi-
zacji i rozwoju spotecznosci lokalnych, dzisiaj utozsamianych najcze-
§ciej z zagadnieniami pomnazania kapitatu spofecznego i budowy
spoteczenstwa obywatelskiego lub poszukiwania nowego lokalizmu,
czyli znaczenia miejsca’?;

o teorie regulacyjne — traktujace wies, wraz z naturalnie
wkomponowanym w jej struktury rolnictwem, jako system gene-
ralnie samoregulujacy sie, ale tak samo jak wszystkie inne systemy
spoleczne wymagajacy niekiedy pewnych ingerencji instytucjonal-
nych.

Grupa koncepcji konstruktywistycznych (nowszych i mod-
nych) wydaje si¢ reprezentowana przede wszystkim przez teorie zréwnowa-
zonego rozwojuorazteorie spoteczedstwa informacyjnego
i sieciowego.

Te pierwsze stanowia przeciwienistwo koncepcji technokra-
tycznych nawigzujacych do kategorii urbanizacji i industrializacji. Oprécz odrzu-
cenia dominacji rozwoju sfery ekonomicznej nad sfera przyrodnicza i kulturowa,
regulowana zmiana spoteczna na obszarach wiejskich powinna prowadzi¢ do:

o podmiotowosci obszaru wiejskiego i podmiotowosci jego miesz-
karicéw, czyli nie moze utrwalaé sytuacji traktowania obszaru wiej-
skiego jako rejonu kompensaty miasta i nierespektowania prawa
ludnosci wsi do ochrony waloréw swojej przestrzeni zyciowej;

o ozywiania gospodarki wiejskiej i zmiany spolecznego usytuowania
rolnictwa przez: decentralizacje mozliwie wielu gatezi produkeji
przemystowej oraz dzialalnosci ustugowej; wzmacnianie struktur

2 Bardziej szczegélowa analiza teorii modernizacyjnych, rozwoju zaleznego i rozwoju
zintegrowanego w: A. Kaleta, Pozytywistyczne teorie rozwoju obszardw wiejskich, [w:] Spoteczne swiaty
wartosci. Ksigga pamiatkowa z okazji 70.lecia Jubileuszu prof. dr. hab. Jozefa Styka, red. A. Kolasa-
-Nowak, W. Misztal, Lublin 2012.
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przemystowo-ustugowych na obszarach wiejskich, uyjmowanie dzia-
talnosci gospodarczej w formy lokalnie zakorzenione;

o wzmacniania tozsamosci kulturowej mieszkaricéw wsi, czyli odwo-
tywania si¢ w procesach rozwojowych do wartosci tradycyjnych kul-
tur wspélnot wiejskich, wyrazajacych ich dziedzictwo, stanowiace
znaczng cze$é zbiorowej pamieci kazdego wspélczesnego spote-
czeristwa, zapewniajacej jego cztonkom zakorzenienie w terazniej-
szosci przez poczucie zwigzku z przesztoscia.

W tych drugich ( teoriach spofeczeristwa informacyjnego i sie-
ciowego) wykorzystuje si¢ zaproponowang przez Castellsa i innych terminologie®
do analiz zjawisk zachodzacych na obszarach wiejskich. W studiach tego rodzaju
przyjmuje si¢ zatozenie, ze na wsi réwniez zachodza procesy uprzedmiotowione
w architekturze sieci - takie jak chociazby relatywizacja czasu i przestrzeni, poszu-
kiwanie pewnego typu wiedzy i dostepu do informacji jako gwarancji powodzenia
ekonomicznego i zZyciowego, przeobrazenia struktury spotecznej za sprawa two-
rzenia nowych klas spotecznych, a przede wszystkim cyberpowigzania wigkszosci
zjawisk spotecznych. Odpowiadajg one, z jednej strony, za istniejace zréznicowa-
nia spoteczno-kulturowe europejskich wsi, ze strony drugiej, za postepujace pro-
cesy ujednolicania standardu kulturowego na obszarach wiejskich Europy*.

Jak si¢ wydaje, teoretyczne zaplecze polskiej socjologii wsi
okresu transformacji ustrojowej charakteryzuje podobny pluralizm koncep-
cji porzadkujacych i objasniajacych, przypisywany wspélczesnym badaniom
wsi w zachodnich spoteczenistwach globalnej ponowoczesnosci®. Mamy wige do
czynienia z tendencja ,widoczng w calej teorii socjologicznej, odzwierciedlajaca
proces ,burzenia muréw”, sktadania teorii na oltarzu wielo- czy wrecz transdy-
cyplinarnosci”, a do tego charakterystycznym nie tylko dla polskiej socjologii
wsi, brakiem koherentnej teorii rozwoju obszaréw wiejskich; nie wspominajac juz

% Zob. m.in: M. Castells, Galaktyka Internetu, Poznari 2003 ; A. Mattelart. Spofeczeristwo
informacji. Wprowadzenie, Krakéw 2004; R. Tadeusiewicz, O potrzebie naukowej refleksji nad rozawojem
spoteczenstwa informacyjnego, [w:] Mikrospotecznos¢ informacyjna. Na przyktadzie miasteczka
internetowego akademii gérniczo-hutniczej w Krakowie, Krakéw 2001.

2 Stosunkowo rzadkim przyktadem tego typu rozwazan w polskiej socjologii wsi, na razie jednak
tylko teoretycznych, jest artykut: K. Gorlach, M. Klekotko, Trdjkgt nie-bermudzki: sceny, sieci i ruchy
spoleczne w rozwoju obszarsw nie tylko wiejskich, ,Folia Sociologica” 2013 (w druku).

» K. Gorlach, M. Klekotko i P. Nowak, Kierunki badari wsi w spoteczenistwie globalnej
ponowoczesnosci czyli od ,nowej” socjologii wsi do studiow nad wsig ponowoczesng, [w:] Wies jako
przedmiot badari naukowych na poczatku XXI wieku...

% K. Gorlach, M. Klekotko, P. Nowak, W obliczu globalnego dyskursu. Wspétczesna polska
socjologia wsi w relacji do anglosaskich studiow nad obszarami wigjskimi, [w:] A. Kaleta (red.), Cztery
dekady socjologii ........ ,s.238
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o teorii ich rozwoju w kraju transformujacym swéj system spoteczny od quasi-to-
talitarnego do demokratycznego, od gospodarki centralnie sterowanej do gospo-
darki rynkowej; ani tym bardziej o koncepcji wiasnej, oryginalnej $ciezki przemian.
Na brak koherentnego zaplecza teoretycznego w polskiej so-
cjologii wsi naktada si¢ nader czesto nawigzywanie do twierdzen i sadéw przy-
pisywanych teoriom w sposéb jedynie deklaratywny. Nawet jezeli w badaniach
formutuje si¢ jakie§ zatozenia teoretyczne to nie wykorzystuje si¢ ich do obja-
$niania, albo nawet tylko porzadkowania konkretnych faktéw odzwierciedlajacych
praktyke spoleczna,
[...] wiele [...] wydaje si¢ by¢ jedynie prostym opisem rozktadéw odpowiedzi re-
spondentéw, odnoszacych si¢ do wybranych fragmentéw spotecznej przestrzeni
wsi; bez préb uogdlnient teoretycznych, co wynika¢ moze z braku odpowiedniej
konceptualizacji badari lub stabego warsztatu analitycznego ich autoréw.?”

Naszym zdaniem jest to réwniez objaw innej przypadiosci zaplecza teoretycznego
naszej dyscypliny, wyrazajacego
[...] natur¢ per se etnocentrycznych uprzedzen, podkreslajacych i ostatecznie
utrwalajacych przekonanie o wyzszosci porzadku spotecznego Europy Zachod-
niej i Ameryki Pétnocnej, w stosunku do wszystkich innych form organizacji spo-
teczenstwa. Niesie wigc niebezpieczenstwo wytwarzania biednych stereotypéw,
wywierajacych potezny i negatywny wplyw na realne planowanie spoleczne.®

Podstawy metodologiczne

Metodologiczne podstawy polskiej socjologii wsi juz w pierw-
szym okresie jej rozwoju (do roku 1939) zasadzaty si¢ na przekonaniu wywodza-
cym sie z socjologii humanistycznej Floriana Znanieckiego i rozumiejacej Maxa
Webera, ze ta powinna objasniaé zjawiska i procesy wystepujace w spoteczenstwie.
Objasnia¢ znaczy przede wszystkim rozumie¢ sens stosunkéw spotecznych za-
chodzacych miedzy ludZmi, a to mozliwe jest przez potaczenie dwéch sposobéw
poznawania: racjonalnego, wykorzystujacego aparat logiczno-matematyczny, i bar-

7 K. Gorlach iin., gp. cit., s. 253. Krzysztof Gorlach, Marta Klekotko i Piotr Nowak wyrazaja
ten poglad na podstawie dwéch przestudiowanych prac zbiorowych: Wiejskie organizacje pozarzgdowe
(red. M. Halamska), Warszawa 2008 oraz Nowe inspiracje socjologii wsi (red. H. Podedworna),
Warszawa 2010. Tym samym ,.grzechem” mozna jednak obciazy¢ autoréw kilkuset innych opracowari
tego typu opublikowanych w Polsce w latach 1990-2012.

% Ch. Giordano, op. cit., s. 202.
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dziej emocjonalnego, wykorzystujacego nasza ludzka zdolno$¢ do przezywania
zdarzen®.

Ten drugi sposéb myslenia uzyskat swoje wybitne odwzoro-
wanie przede wszystkim pod postacig spotecznych badari wsi wykonywanych me-
toda biograficzng i monograficzng, ktére do dzisiaj stanowig jej ceche najbardziej
w naukowym $wiecie rozpoznawalng. Chociaz, w okresie ktéry tutaj analizujemy,
ten typ badan z réznych wzgled6w*® z pewnoscia nie dominowat, to jednak w pol-
skiej socjologii wsi ostatnich trzech dekad odgrywat nadal wazng rolg, nierzadko
stuzac falsyfikacji diagnoz i prognoz formutowanych na podstawie tzw. obowiazu-
jacej teorii oraz badan ilosciowych™.

Za raczej symboliczny wyraz kontynuacji nurtu monogra-
ficznego po roku 1989 nalezy uznaé trzecie ,podejscie” do Zmiacej®?, wykonane
przez Michata Euczewskiego, socjologa mtodego pokolenia, ktéry w roku 2007
w swojej rozprawie doktorskiej Doswiadczenie narodowe w Zyciu codziennym. Pro-
blemowa monografia wsi Zmigea: 1370-2007% wrécit do najstynniejszego mono-
graficznego obrazu polskiej wsi. Bardziej realnym dowodem przywigzania do tego
mniej zracjonalizowanego modelu uprawiania socjologii jest zywa obecnos¢ tzw.

perspektywy antropologicznej w polskich studiach dotyczacych form i kierunkéw

¥ G. Vonderach, Gry jezykowe, opowiesci i rzeczywistos¢ kulturowa, ,Socjologia Wychowania

AUNC”, 1990, z. VIIL

%0 Zdaniem Wtadystawa Kwasniewicza, podstawowa przyczyna tego stanu rzeczy tkwi
w stabym poziomie §wiadomosci metodologicznej szczegélnie miodszego pokolenia socjologéw.
Zob. W. Kwasniewicz, Badania monograficzne, ,Kultura i Spoteczenistwo”, 1993, nr 3; O potrzebie
rewitalizacji badari monograficznych. Nowe wyzwania metodologiczne dla socjologii akademickiej, Ask
1999, nr 8.

3 Interesujgcym i nie jedynym przyktadem takiego stanu rzeczy sa badania zrealizowane
przez Mari¢ Wieruszewska w roku 2002, w Instytucie Rozwoju Wi i Rolnictwa Polskiej Akademii
Nauk, nad samoorganizacja spotecznosci wiejskich, z ktérych wynikato ,ze »przodujaca« w latach 80.
dynamiczna i otwarta wie$ wielkopolska o wiele gorzej radzi sobie w nowych warunkach (zaréwno
ckonomicznie, jak i pod wzgledem obywatelskiego zaangazowania mieszkaricéw) »niz zacofana«
wies podlaska” (cytuje za: I. Bukraba-Rylska, op. cit., s. 30. Zob.: Samoorganizacja w spolecznosciach
wiejskich. Przejawy — struktury — zroznicowania, red. M. Wieruszewska, Warszawa 2002).

2 Za inicjatora nurtu monograficznego w polskiej socjologii wsi powszechnie uwaza si¢
Franciszka Bujaka, ktéry w roku 1903 publikuje prace o galicyjskiej wsi Zmigca, uznawang za pierwsza
monografi¢ wsi z prawdziwego zdarzenia. Dzieto Bujaka znajduje wielu wybitnych kontynuatoréw
w osobach Kazimiery Zawistowicz-Adamskiej, Kazimierza Dobrowolskiego, Dyzmy Gataja,
Wincentego Stysia, Marii Wieruszewskiej, a przede wszystkim Zbigniewa Tadeusza Wierzbickiego,
ktéry w roku 1961 opublikowat ponowng monografic Zmigcej. Zob. m.in. F. Bujak, Zmigca, wies
powiatu limanowskiego. Stosunki gospodarcze i spoleczne, Warszawa 1903. Z.T. Wierzbicki, Zmigea w
pol wicku pozniej, Wroctaw — Warszawa — Krakéw 1963; 1. Bukraba-Rylska, Sto Zat monografii wsi w Polsce.
Studium Jubileuszowe, ,Wies i Rolnictwo”, 2004, nr 4.

35 W roku 2012 sygnalizowana rozprawa doktorska ukazata si¢ drukiem w ramach prestizowej
serii Monografie Fundacji Nauki Polskiej. Zob. M. Luczewski, Odwieczny nardd, Torun 2012.
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rozwoju wsi, w tym przede wszystkim jej szeroko rozumianej kultury. Owg per-
spektywe metodologiczng charakteryzuje pewna stalo$é perspektyw poznawczych:
po pierwsze, sceptycyzm co do nazbyt czgstych socjologicznych generalizacji; po
drugie, konsekwentne zastosowanie zasad poznania indukeyjnego i braku zaufania
do regut poznania dedukcyjnego; po trzecie, specyficzny warsztat badawczy, o cha-
rakterze wybitnie jakosciowym, z dominacja wiedzy narracyjnej i preferencjami dla
rekonstrukeji proceséw spotecznych zaréwno z perspektywy diachronicznej, jak i
synchronicznej. Taki sposob uprawiania badan wydaje si¢ umozliwia¢ poznawanie
prawidlowosci i mechanizméw zycia spolecznego przez odczytywanie zwigzkéw
miedzy kulturowymi podstawami osobowosci jednostek i zmianami zachodza-
cymi w ekonomicznych, politycznych i obyczajowych wymiarach ich bytowania,
bardzo pozadane w sytuacji zacierania si¢ réznic w sposobach, standardach i sty-
lach Zycia wiejskiego i miejskiego oraz ich narastania w sferze senséw i wartosci**.

Wiréd setek mniejszych i wigkszych studiéw empirycznych
charakterystycznych dla nurtu badari bardziej zracjonalizowanych; a wige tych
odwotujacych si¢ przede wszystkim do mniej lub bardziej wskaznikowego opisu
rzeczywistosci, do sondazu diagnostycznego jako metody rozwigzywania proble-
moéw oraz technik wywiadu i ankiety jako dominujacego sposobu ustalania faktéw,
zwracaja uwage badania panelowe. W polskiej socjologii wsi okresu transformacji
ustrojowej taczone przede wszystkim z nazwiskami Krzysztofa Gorlacha®, re-
prezentanta socjologii krakowskiej (Uniwersytet Jagielonski) oraz Krystyny Sza-
franiec; przedstawicielki torunskiego srodowiska socjologicznego (Uniwersytet
Mikotaja Kopernika)*. Konsekwencja nadzwyczajnej aktywnosci obojga uczonych

3 Bez watpienia najwybitniejsze odzwierciedlenie pespektywy antropologicznej w polskich
badaniach nad wsig okresu transformacji ustrojowej znajdujemy w pracach Izabelli Bukraby-Rylskiej
oraz Marii Wieruszewskiej, reprezentujacych srodowisko socjologéw wsi z Instytutu Rozwoju
Wisi i Rolnictwa Polskiej Akademii Nauk w Warszawie. Zob. m. in. I. Bukraba-Rylska, Kultura
w spolecznosci lokalnej, Warszawa 2000; Na temat wsi i socjologii wsi: (pomigdzy dyskursem wiejsko-
plebejskim a miejsko-inteligenckim), Warszawa 2005; M. Wieruszewska, Wies polska. Konteksty-
kontrasty-strategie, Warszawa 1997; Wies w oczach antropologow, [w:] Wies jako przedmiot... Do tego
nurtu nalezy réwniez zaliczy¢ niektére prace Jézefa Styka (Lublin) oraz Pawta Starosty (E.6dz) zob.
m. in.: J. Styk, Chlopi i wies polska w perspektywie socjologicznej i historycznej, Lublin 1999; P. Starosta,
Poza metropoliq. Wiejskie i matomiasteczkowe spotecznosci lokalne a wzory porzqdku makrospolecznego,

Lodz 1995.

% Badania — realizowane w latach 1985-1987; 1994; 1999, 2007 — koncentrowaly si¢ na
przeobrazeniach rodzinnych gospodarstw rolnych w Polsce, majacych miejsce w latach 1984-2007,
ujmowanych w kontekscie szerszych proceséw i zjawisk odnoszonych nie tylko ( chociaz gtéwnie) do
makrostruktury spotecznej Polski, ale takze Europy (procesy integracyjne) i $wiata (globalizacja). Ich
synteze stanowi ksigzka: K. Gorlach, W poszukiwaniu réwnowagi. Polskie gospodarstwa rolne w Unii
LEuropejskiej, Krakéw 2009.

% Krystyna Szafraniec koncentruje swoje zainteresowania na roli edukacji w ksztattowaniu
osobowosci miodego pokolenia (szczegélnie na wsi) oraz na problemach jego adaptacji, najpierw
(w latach 80. XX w.) do niespetniajacego jego aspiracji systemu spotecznego realnego socjalizmu;
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byly wieloletnie badania empiryczne; perfekcyjnie zaplanowane w sensie zaréwno
metodologicznym jak i organizacyjnym, zrealizowane na reprezentatywnych po-
pulacjach, rozpoczynane jeszcze w okresie tzw. realnego socjalizmu (1985/87
— Gorlach; 1981/82 — Szafraniec) i syntetyzowane w drugiej potowie pierwszej
dekady wieku XXI; umozliwiajace sledzenie proceséw spotecznych zachodzacych
na obszarach wiejskich w uktadzie dynamicznym, a wiec z perspektywy réznych
faz przebiegu Zycia jednostki i réznych etapéw rozwoju spoteczenistwa polskiego.
Dzigki zastosowanej procedurze badan powtarzalnych otrzymalismy wiec moz-
liwos$¢ towarzyszenia przemianom jakie zachodzity na polskiej wsi i w obrebie
waznych grup jej mieszkaricéw — chtopéw, rolnikéw, producentéw rolnych (Gor-
lach) oraz mtodziezy szkolnej i mtodych dorostych (Szafraniec) — na przestrzeni
jednego z najwazniejszych okreséw w jej nowozytnej historii, znaczonego trzema
wydarzeniami o randze przetomu: ostanie lata tzw. realnego socjalizmu i jego upa-
dek; proces ksztaltowania si¢ nowego systemu politycznego i przechodzenia z go-
spodarki centralnie sterowanej do gospodarki rynkowej; wejscie Polski w struktury
Unii Europejskiej. Niewiele przesadzamy stwierdzajac, ze wzmiankowane bada-
nia stanowig swego rodzaju ,warto$¢ dodana” catej socjologii wsi analizowanego
okresu, przy czym w mniejszym stopniu chodzi o ich znaczenie dla stanu teorii,
czy nawet metodologii subdyscypliny. Wazniejszy wydaje si¢ w tym przypadku
kontekst bardziej praktyczny, gdyz ich rezultaty wycisnety swoje pigtno na spo-
sobie ustalania gléwnych tendencji rozwojowych oraz interpretowania sukceséw
i porazek polskiej wsi i rolnictwa calego okresu transformacji.

Stabilno$¢ podstaw metodologicznych polskiej socjologii wsi,
sprzyjajaca generalnie dobremu poziomowi metodycznemu badari empirycznych,
nie oznacza braku nowych wyzwan. Te najistotniejsze sa wynikiem rosnacego za-
potrzebowania na tzw. badania ewaluacyjne, a wigc systematyczng naukows ana-
liz¢ skutkéw realizacji dziatan rozwojowych wdrazanych na obszarach wiejskich
juz bez mata przez jedng dekadg, a finansowanych gtéwnie ze srodkéw Wspdl-
nej Polityki Rolnej i Funduszy Strukturalnych Unii Europejskiej*”. Obecnie sto-

a potem (lata 90. XX w. i pierwsza dekada wieku XXI) do spoteczeristwa demokratycznego, generu-
jacego innego rodzaju bariery utrudniajace realizacj¢ wasnych celéw zyciowych. W ostatnich dwéch
dekadach kierowata pracami interdyscyplinarnych zespotéw badawczych nad rozwigzaniem waznych
probleméw wspétezesnego spoteczenstwa polskiego: Emergencia aksjonormatywnego tadu w perspek-
tywie migdzygeneracyjnej. Badania podtuzne (1977-1999); Psychologiczny, edukacyjny i spoteczny poten-
gal polskiej wsi (2000-2003); Porzucona generacja — sciezki edukacyjne i wehodzenie w dorostosé (2006-
2009). Za syntezg jej dorobku naukowego w tej dziedzinie jest uwazana ksigzka: Miode pokolenic a
nowy ustrdj, Warszawa 2010.

7 Ocenie skutkéw unijnych programéw wsparcia polskiej wsi i rolnictwa — réwniez w kontekscie
trudnosci metodologicznych, na jakie napotykaja — poswigcono w ostatnich latach dwie znakomite
monografie. Pierwsza z nich ujmuje te zagadnienia z perspektywy ekonomiki rolnictwa, druga socjologii
wsi. Zob.: K. Zawaliniska, Instrumenty i eféekty wsparcia Unii Europejskiej dla Regionalnego Rozwoju
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sowane procedury ewaluacyjne budza wiele watpliwosci. Krytykuje si¢ przede
wszystkim ich fasadowos¢ i pozornosé, przejawiajace si¢ w nadmiernej koncen-
tracji na efektach formalnych i czysto statystycznych, a brak zainteresowania tym,
co wytworzono w sensie spotecznym. Niewiele wiemy, jak i czy dzigki setkom
wdrazanych w Polsce programéw i projektéw rozwiazuje si¢ sytuacje problemowe,
usuwa deficyty rozwojowe, integruje spotecznosci lokalne, ujawnia ich zasoby wta-
sne i wzmacnia kapital spoteczny, prowadzac tym samym do podnoszenia stan-
dardu i jakosci zycia mieszkaficéw wsi, a wiec podstawowego celu wydatkowania
kazdej ztotéwki ze srodkéw publicznych. Wine za taki stan rzeczy tylko w czesci
ponosi administracja publiczna, odpowiedzialna za konstruowanie schematéw
ewaluacyjnych, niewymuszajacych na podejmujacych badania tego rodzaju kon-
centracji na efektach spotecznych, stosowania nowatorskich, gtéwnie jakoscio-
wych metod badawczych, dtugotrwalego monitoringu beneficjentéw projektéw
(np. uzytkownikéw nowo powstatej infrastruktury), bo to wymagatoby wydtu-
zenia czasu i zwigkszenia kosztéw ewaluacji. Niemata cze$¢ odpowiedzialnosci
spada réwniez na nauki spoleczne, w tym socjologie wsi, ktére, jak dotad, nie po-
trafity zaproponowaé w tym wzgledzie nic bardziej oryginalnego poza procedurg
tzw. wskaznikowania, czyli mierzenia zmian jako$ciowych za pomoca rzekomo je
odzwierciedlajacych miar ilosciowych (liczba spotkari, szkolen, sprawozdar, kilo-
metréw wybudowanych drég itp.), ewentualnie zbierania opinii od wdrazajacych
projekt i/lub jego beneficjentéw.

Zamiast podsumowania

Wyrazamy nadzieje, ze naszkicowany obraz — chociaz nazna-
czony subiektywizmem wynikajacym z ograniczen posiadanej wiedzy oraz natu-
ralnych prenastawieri poznawczych, a w zwigzku z tym takze fragmentaryczny
— pozwala jednak na jaka$ orientacj¢ w dominujacych podejsciach teoretycznych
i metodologicznych polskiej socjologii wsi okresu transformacji ustrojowe;.

Bez wzgledu na skale tego subiektywizmu i fragmentary-
zmu pozadyskusyjne wydaje si¢ przekonanie, ze przed polska socjologia wsi stoi
nadal skomplikowane zadanie stworzenia zaplecza teoretycznego odpowiadaja-
cego wspélczesnym wyzwaniom i oczekiwaniom spotecznym. Naszym zdaniem
nie powinno si¢ go kreowaé przez proste powielanie myslenia o spoteczeristwie
wiejskim wytacznie kategoriami socjologii zachodniej, czyt. anglosaskiej. Ponadto
trudno nie zaktadaé, ze wie§ — réwniez w spoleczeristwie ponowoczesnym, infor-
macyjnym, sieciowym i jeszcze inaczej zwanym — to nadal odrebny od miasta sys-

Obszardw Wiejskich, Warszawa 2009; W. Knie¢, Wspdlna Polityka Rolna z perspektywy zrownowazonego
rozwoju obszarsw wiefskich, Torun 2012.
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tem ekologiczny i spoteczno-kulturowy i zwalnia¢ si¢ z obowiazku poszukiwania
desygnatéw empirycznych ten stan rzeczy potwierdzajacych. Wreszcie koherentne
zaplecze teoretyczne socjologii wsi nie moze nie wyrasta¢ z realnych potrzeb
zwickszajacej sie liczby mieszkaricéw obszaréw wiejskich, coraz lepiej wyksztal-
conych i bardziej $wiadomych. W zwiazku z tym réwniez w naszej dyscypli-
nie poktadaja oni nadziej¢ uzyskania wiedzy o kierunkach reorganizacji swoich
osobowosci spotecznych, funkcjonowania wtasnych rodzin i gospodarstw do-
mowych, wreszcie aktywnosci obywatelskiej, aby mogli mozliwie najskuteczniej
przystosowa¢ si¢ do warunkéw wzrastajacej niepewnosci takze wiejskiego spo-
teczenstwa ryzyka (bardziej pesymistyczna wizja zmiany spotecznej) lub zostaé
mozliwie najlepiej wyekwipowanym do podjecia bardziej aktywnych dziatan dla
przezwyciezania pietrzacych si¢ zagrozen (bardziej optymistyczna wizja zmiany
spoteczne;j).

Polish Rural Sociology of the Transformation Period
(Theoretical-Methodological Perspective)

Andrzej Kaleta

Abstract

'The system transformation faced the Polish rural sociology with some new and difficult
challenges connected with analysis of social effects resulting from the process of the
state and society transition from the totalitarian into democratic system.

The studies that focus on these issues are carried out within the two theoretical
orientations. According to the former one, which refers to modernization theories,
the desirable direction of changes in rural area and agriculture is dependent on their
further urbanization and industrialization through implementation of the social
practice based on a market model of development. The latter orientation, clearly anti-
modernization one, refers to the concepts of endogenous and sustainable development,
and emphasizes the necessity to retain family farms and to perceive rural area as the set
of timeless and invaluable ecological and socio-cultural values

Theoretical basis of Polish rural sociology that focuses on the period of system
transformation is unique for its diversity of classifications and explanations, as well
as lack of some coherent theory if rural development; not to mention the theory of
its development in the country under social system transformation. Some stabile
methodological foundations are indispensable for good level of empirical research.
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Although, quantitative methods prevail which resolve to ratios in their accounts, to
diagnostic surveys when solving given study problems, or to techniques of interview
or questionnaire as the main way to find facts, but the presence of the so-called
anthropological perspective is still noticeable.

Keywords: Polish rural sociology, social change, system transformation, theoretical

conceptions of rural development, methodological bases of rural
studies.
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