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Potencjal twérczy The Polish Peasant' — ztozonej i wieloto-
mowej pracy — polegat na (1) potaczeniu kilku réznych watkéw éwezesnych nauk
spotecznych, (2) odrzuceniu jednej z podstawowych zasad metodologicznych so-
cjologii — wyjasniania faktéw spolecznych tylko przez inne fakty spoteczne, przy
jednoczesnej rekonfiguracji innych dostgpnych elementéw teoretycznych oraz na
(3) eklektycznym i niesp6jnym charakterze tej pracy.

Aby to sprawdzi¢, podejme prébe niekanonicznej interpreta-
cji The Polish Peasant. Najpierw przedstawi¢ watki autobiograficzne, jakie mogty
mie¢ wplyw na twérczo$¢ Znanieckiego, nastepnie przejde do oméwienia dyna-

" Zmieniona wersja artykulu pierwotnie opublikowanego w jezyku angielskim w: ,Stan
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miki sieci intelektualnej wspomagajacej powstanie omawianej pracy. Gtéwnym
materiatem beda $wiadectwa autobiograficzne, biograficzne oraz informacje za-
warte w omawianej pracy.

Obserwowanie i do$wiadczanie migracji

Latem 1912 roku trzydziestoletni Florian Znaniecki prze-
prowadzit wywiad z przebywajacym w Warszawie mieszkaicem Edmonton,
Janem Komarnickim. W trakcie rozmowy na temat mozliwosci imigracji i zarob-
kowania w Kanadzie redaktor ,Wychodzcy Polskiego” zadat pytanie: ,Dla inteli-
gencji i pét-inteligencji prawdopodobnie widoki sa niepomyslne, jak wszg¢dzie na
emigracji?”. Na co Komarnicki — optymistycznie nastawiony obywatel Kanady
polskiego pochodzenia odpart:

Naturalnie, tak pomyslne, jak dla rolnikéw i rzemieslnikéw by¢ nie moga, ale
w kazdym razie lepsze sa niz np. w Stanach Zjednoczonych. Brak znajomosci
jezyka jest przeszkoda; emigrant musi wiec liczy¢ na to, ze przez jakie$ % roku
zadnego zajecia nie znajdzie. (Znaniecki 1982 [1912]: 147)

Dla Znanieckiego znajomo$¢ jezyka raczej nie stanowila
przeszkody, jednak musiatby si¢ liczy¢ ze zdaniem, ze ,Kanada ma dosy¢ miej-
scowej inteligencyi, tak Ze immigracya inteligentéw moze by¢ tylko przygodna”.
Wypowiedz Komarnickiego — kanadyjskiego urzednika — wygladata na rodzaj
reklamy kraju, z ktérego przyjechal i Znaniecki, aby ja zweryfikowa¢, jeszcze
w tym samym roku podjat podréz do Francji i Anglii (Dulczewski 1982: 56).

Zebrane wtedy dane podsumowat w nastepujacy sposéb:

Przekonalismy sie, ze dla oceny terenu emigracyjnego nie wystarczaja ani Zro-
dta urzedowe, ani opisy podréznikéw, ani wreszcie ogélne, cho¢by najpowazniej-
sze dzieta statystyczno-ekonomiczne, geograficzne itd. Tylko liczne osobiste
doswiadczenia samych emigrantéw,zestawione z temi ogélnemi
danemi, moga da¢ wyczerpujacy i wszechstronny obraz warunkéw, jakie przy-
sztych naszych wychodzcow oczekuja. (Znaniecki 1982 [1912]: 148-149) [Pisow-
nia oryginalna; wyréznienie — £.M.D.]

Znaniecki przezyt na emigracji 25 lat — wigkszo$¢ swojego
dojrzatego zycia. Dobrowolny i celowy wyjazd do Ameryki latem 1914 r. trudno
uzna¢ za zamiar kontynuowania lub rozpoczecia akademickiej kariery socjologa,
chociazby z tego powodu, ze nie istniata wtedy ustalona formalna lub nieformal-
na $ciezka takiej drogi. Poza tym amerykarska socjologia nie szczycita si¢ wtedy
uznaniem. Globalny rytm rozwoju tej dyscypliny na poczatku XX w. nadal byt
uzalezniony od dynamiki zycia uniwersyteckiego Europy kontynentalnej, gtéwnie
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Niemiec (Collins 1998: 618 nn). Znaniecki po studiach filozoficznych we Francji
i Szwajcarii w pierwszej dekadzie XX w. miat tego $wiadomo$¢, ktéra wyrazala sig
w awersji do arogancji amerykanskich intelektualistéw (Znaniecki 1978). Trzeba
tez dodaé, ze szkota chicagowska w pierwszych dwéch dekadach XX w. jeszcze
si¢ nie uksztattowata i nie dysponowata gotowym do zastosowania programem
badawczym (Topalov 2004). Tym, co Znaniecki napotkat w Chicago byta mo-
zaika osobowosci i sposobéw uprawiania nauki skupionych na stynnym wydziale
nauk spotecznych. Kaznodzieja Charles R. Henderson (1848-1915), paleontolog
i comtysta Lester Ward (1841-1913) (Smith 1991) czy chrzescijaniski socjalista
— Albion Small (1854-1926) — tak réznorodne postacie stanowity o niejednoli-
tym charakterze instytucji, w ktérej Znaniecki poznawat socjologie amerykariska
(Lybeck 2019).

Witasne do$wiadczenie emigracyjnego wyobcowania Zna-
niecki opisywat w kategoriach nieudanej asymilacji, niemniej — mimo oboj¢tno-
§ci i dyskryminacji, z jaka si¢ spotkal — nie miat problemu z zaakceptowaniem
roli samotnego obserwatora (Znaniecki 1978 [1920]: 42-43). Jego kosmopolitycz-
na postawa byta uksztaltowana duzo wezesniej, co sktania do przyjecia zdania, ze
emigracja do USA byta raczej czynnikiem neutralnym zaréwno dla jego kariery
naukowej, jak i dla jego twérczosci.

Niezaleznie od wagi przyktadanej do biograficznych zbiez-
nosci Znanieckiego autora i Znanieckiego migranta — zakonczenie cytowanego
artykutu z Wychodzcy polskiego nt. warunkéw imigracyjnych w Kanadzie zawie-
ra zapowiedZ podjecia studiéw autobiograficznych. Badania wlasciwych nauce
o kulturze sposobéw zbierania danych oraz wyraznie zakreslony przedmiot —
Polacy migrujacy do Stanéw Zjednoczonych przed 1914 r. Niewymuszone trans-
atlantyckie migracje ludzi i idei nie byty na poczatku XX w. czyms wyjatkowym
(np. Ludwik Krzywicki), a po sukcesie wystawy §wiatowej w Chicago w 1893 r.
i w Saint Louis w 1905 r. staly si¢ wéréd zamozniejszych Europejczykéw wrecz
popularne. Ten watek historii polskiej tradycji socjologicznej mozna wytlumaczy¢
amerykanskimi inspiracjami naukowymi w postaci wspétpracy z Williamem I.
Thomasem oraz §rodowiskiem wezesnej socjologii chicagowskiej. Ta interpretacja
jest jednak moim zdaniem watpliwa. Chociaz wplywy amerykariskiego pragma-
tyzmu sa w dzietach Znanieckiego wyrazne, to uznanie za istotny wlasnie tego
kierunku intelektualnego wymagatoby sztucznego zabiegu oddzielenia autora od
jego kontekstu. Inaczej méwiac, musieliby$my zatozy¢, ze Znaniecki nie miat oka-
zji zaznajomic si¢ z pragmatyzmem wczesniej np. w trakcie spotkan Polskiego
Towarzystwa Filozoficznego w latach 1910-1914 w Warszawie, lub podczas stu-
diéw w Zurychu, na Sorbonie i Uniwersytecie Jagielloriskim. Sugeruje tutaj, ze
— podobnie jak w przypadku zagadnied emigracyjnych — mogto dojsé¢ do nie tak
rzadkiej w historii mysli konwergencji, polegajacej na réwnoczesnym pojawieniu
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si¢ idei w réznych oérodkach i w tym samym czasie. Pragmatyzm amerykanski
przetomu XIX i XX w. jako mieszanka idei ewolucjonistycznych, heglowskich
oraz ewangelikalnych, przy akceptacji 6wczesnej nowinki naukowej, tj. psychologii
eksperymentalnej, byt dla polskiego uczonego do zaakceptowania en &loc. Trudno
jest jednak znalez¢ argument (np. explicite w jego pismach) za tym, ze Znaniecki
byt zdeklarowanym zwolennikiem pragmatyzmu (zob. Niznik 1988).

Mikrosocjologiczne uwarunkowania poczatkéw kariery Zna-
nieckiego wskazuja na cztery zrédla jego kreatywnosci: (1) poetycka twoérczosé
literacka, (2) zadeklarowanego catkowitego oddania pracy intelektualnej, (3) kon-
takt z migdzynarodowym $rodowiskiem akademicko-emigracyjnym w Genewie
i Zurychu oraz (4) intensywna pracg w warszawskich towarzystwach filozoficz-
nych i psychologicznych w latach 1910-1914 (zob. Dominiak 2017). Wszyst-
kie te zrédta byty odlegte lub nieaktualne wobec pracy naukowej Znanieckiego
prowadzonej podczas pierwszego pobytu w USA. Wyjatkiem pozostaje nieza-
leznos¢ intelektualna (2) — zachowana dzigki zdystansowaniu si¢ wobec ame-
rykariskiego $rodowiska intelektualnego (Znaniecki 1978 [1920]: 41). Ponizej
opisze sktadniki twérceze, ktére pojawily sie w trakcie prac nad Zhe Polish Peasant
jako nowe. Trzeba poszuka¢ innych zrédet powstania 7he Polish Peasant oprécz
samodeterminacji oraz watkéw autobiograficznych.

The Polish Peasant in Europe and America jako cz¢s¢ global-
nej sieci intelektualnej

Znaniecki najprawdopodobniej przywiézt do Ameryki go-
towa cze$¢ omawianej pracy ze soba. Jest nia czes¢ raportu zaméwionego przez
Centralny Komitet Rolniczy i kierowanego do Rosyjskiego Ministerstwa Rolnic-
twa pt. Wychodzstwo sezonowe. Oryginal tej pracy zaginat i chociaz z powodu wy-
buchu wojny nie zostal wydrukowany, mozna przypuszczaé, ze Znaniecki zdazyt
go ukonczy¢ jeszcze przed wyjazdem (Dulczewski 1982: 67-70). Znaczna czgsé
wstepu do pierwszego tomu (podrozdziat pt. ,,Zycie ekonomiczne”; I: 142-174)
jest fragmentem wymienionego opracowania. Wydaje si¢, ze Znaniecki dyspo-
nowal przynajmniej czgécig notatek z oddanej do druku latem 1914 roku pracy
i skorzystat z nich, opisujac ogdlne warunki ekonomiczne polskiej wsi. W innych
zagadnieniach, dotyczacych wilasnosci, religii, magii, czy obyczajéw, Znaniecki
powotywat si¢ na prace Wiadystawa Grabskiego (1904) oraz Franciszka Bujaka
(1908). Zastugg Znanieckiego bylo sprawne zastosowanie wezesniejszych wyni-
kéw badari we wlasnej argumentacji. Kreatywno$¢ nie wiaze si¢ w tym wypadku
z ,geniuszem”, lub innym niekontrolowanym zjawiskiem, lecz z udang rekonfi-
guracja znanych juz elementéw w tym gléwnie idei, programéw badawczych czy
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zalozen teoretycznych doswiadczanych jako znaczace symbole podczas czytania,
myslenia i pisania (Collins 1998: 35-36).

Waznym ich zrédlem byt niewatpliwie wspétautor i po-
mystodawca The Polish Peasant William 1. Thomas (1863-1947) ze swoim spe-
cyficznym podejsciem taczacym psychologie ras z socjologia zaangazowang. Co
réwnie wazne, dysponowat takze budzetem przeznaczonym na badania — dotacja
w wysokosci 50.000 $ otrzymana od fundacji Helen Culver. Od wysokosci same;j
kwoty wazniejsze jest to, ze Thomas powigzat Znanieckiego z bardzo dynamicznie
dziatajagcym $rodowiskiem Hull House — znang i ceniong organizacja filantropij-
ng z siedzibg w Chicago. Hull House zostato zalozone pod koniec XIX w., m.in.
przez przyszta noblistke Jane Adams, na wzér podobnych instytucji w Wielkiej
Brytanii. Jej celem, oprécz wspierania reform i prowadzenia badan, byta cista
wspdtpraca z mieszkaricami ubogich dzielnic Chicago. Praca Thomasa i Znaniec-
kiego w znacznym stopniu odzwierciedlata program progresywizmu z charaktery-
stycznymi: troska o instytucje wychowawcze, wspieraniem modernizacji poprzez
ksztalcenie pracownikéw spotecznych oraz stosowaniem metod naukowych do
debatowania o naprawie spoleczernistwa. Nie nalezy jednak przeceniaé¢ kontaktéw
Thomasa, ktére przy calej ich rozciagtosci nie byly trwale, a jego wléczegostwo
towarzyskie i intelektualne z pewnoscia nie poszerzalo mozliwosci do kreowania
twérezych powigzani (Abbott & Egloft 2008).

Istotnym pomystem zastosowanym w 7The Polish Peasant byty
idee psychologii poréwnawczej Wilhelma Wundta. Zaréwno Thomas (poprzez
swoich niemieckich nauczycieli Steinthala i Lazarusa), jak i Znaniecki (poprzez
Storringa) byli dobrze zaznajomieni z osiggnieciami Volkerpsychologie, ktéra
w tamtym czasie stanowita uznang i przyjeta w sensie kuhnowskim, nauke spo-
teczna. Znaniecki bardzo pozytywnie oceniat teori¢ Wundta jako najbardziej kom-
pletng teori¢ kultury, wolng od naturalistycznych prekoncepcji i uznat za zastuge,
ze wraz z Thomasem znalazt si¢ wsréd jej pierwszych obroncéw (Znaniecki 2008
[1934]: 114-120).

W The Polish Peasant wptywy Wundta wida¢ przede wszyst-
kim w rozstrzygnieciach o charakterze metodologicznym. Otéz w tym monogra-
ficznym uogélnieniu prawa rozwoju dotyczace wielomilionowej klasy spotecznej
zostaly wywiedzione z przestanek znajdowanych na poziomie pojedynczych za-
chowan, postaw i wypowiedzi. Dotycza one proporcjonalnie niewielkiej spotecz-
nosci, poniewaz material empiryczny odnosi si¢ do pigédziesieciu rodzin i okoto
stu przypadkéw dezorganizacji. Jesli chodzi o analiz¢ pojedynczych zagadnieri —
subtelne, cho¢ znaczace wplywy psychologii poréwnawczej ujawnily si¢, gdy Zna-
niecki starat si¢ uja¢ postawy w charakterystyczne typy, zwane temperamentami,
np. rastaquouére, kabotyn (II: 344-346), lub gdy wyrézniat typy osobowosci np.
filister, cygan, jednostka twérceza (I11: 22-28). Zastosowanie typologii charakteréw
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stanowi kolejne tworcze przeksztalcenie, w ktérym Znaniecki wykorzystat inny
bardzo popularny nurt w éwezesnych naukach spotecznych — freudyzm (zapo-
zyczony prawdopodobnie od ucznia Zygmunta Freuda — Alfreda Adlera, lub za
posrednictwem koncepcji kratyzmu Wiadystawa Witwickiego). Na kartach 7he
Polish Peasant zaprezenotwal w ten sposéb do$¢ osobliwg teorie spoteczng, bez
»<Srodkowego pietra”, wywodzaca instytucje spoteczne wprost z sublimacji ele-
mentarnych psychiczno-fizjologicznych wtasciwosci istot ludzkich, tj. daznosci,
postaw czy reakcji. Oprécz watkéw socjograficznych, historycznych, etnograficz-
nych, filantropijnych oraz elementéw Vlkerpsychologie, Znaniecki dokonat istotnej
korekty jednej z najwazniejszych éwezesnie tradycji socjologicznych — zatozer
metodologicznych szkoty Durkheima.

Nota metodologiczna rozpoczynajaca The Polish Peasant zawiera
typowe dla pierwszych tradycji socjologicznych zmagania zwigzane z oddzieleniem
pozytywnej wiedzy naukowej, w tym przypadku zwanej ,socjologia praktyczna’,
od wiedzy potocznej, tj. od ,socjologii zdrowego rozsadku”. Krytyka tej ostatniej
pozwolita Znanieckiemu wynies¢ socjologie ponad: materialistycznie zorientowa-
na psychologie, nauki o moralnosci, socjologi¢ poréwnawcza oraz redukcjonizm
ekonomiczny. Zarzuty wobec tych nienaukowych form refleksji spolecznej stano-
wig typowy zestaw obiekeji kierowanych przeciwko wiedzy potocznej: subiekty-
wizm, nieuzasadnione poréwnania, czy izolowanie przedmiotu badani od innych
zjawisk. Nota metodologiczna jest ambitnym przedsigwzigciem polegajacym réwniez
na przygotowaniu pola epistemologicznego poprzez ustanowienie dystansu wobec
tradycyjnie uznanych subdyscyplin, jak etnografia, czy historia spoteczna. Znaniec-
ki zwracat tez uwagg, aby nie myli¢ socjologii z dziatalno$cig profesjonalnych prak-
tykéw spotecznych jak nauczyciele czy prawnicy (I: 46-55).

W miejsce form socjologii zdroworozsadkowej Znaniecki za-
proponowal potaczenie psychologii spolecznej rozumianej jako badanie postaw
(zamiast prostych reakeji jak w ,,zwyklej” psychologii) wraz z socjologia zajmujaca
si¢ jednym tylko rodzajem wartosci — normami spotecznymi. Socjologia w za-
mysle Znanieckiego byta wiec tylko jedna z kilku specjalnych nauk o kulturze.
W jego rozumieniu powinna by¢ raczej teorig spolecznej organizacji, tj. prag-
matycznym zapleczem dla praktykdéw niz samodzielng nauka.
Warto zwréci¢ uwage, ze w Nocie metodologicznej Znaniecki traktowat socjolo-
gie tylko jako ,dziedzing zainteresowania réznych poszukiwar”, ktéra zajmuje si¢
przejawami norm w zachowaniach, a wigc czynnosciami. W konsekwencji takiego
zalozenia dalsza cz¢$¢ pracy opiera si¢ na psychologii spotecznej, ktéra stanowi
wedtug autora bardziej wartosciows teorie bedaca w stanie opisa¢ i wyjasnic¢ za-
réwno obiektywna, jak i subiektywna strone wartosci i postaw. Ponadto mozna
dzigki niej prébowac ustali¢ prawidlowosci w pojawianiu si¢ poszczegélnych insty-
tucji w réznych ,warunkach socjo-psychologicznych” (I: 61-65).
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W dalszej czgsci Noty Znaniecki odwotuje si¢ do metodologii
Durkheima, odwracajac jego rygorystyczng zasade wyjasniania faktéw spolecz-
nych tylko poprzez inne fakty spoteczne.

Mozna czyni¢ nam zarzuty, ze zapomnielismy skrytykowaé koncepcje, wedtug
ktérej przyczyny spolecznego zjawiska nalezy szukaé nie w jednostce, ale wylacz-
nie w innym spotecznym zjawisku (Durkheim). [...] Skoro tym przedmiotem sg
zaréwno wartosci jak i postawy, fakt spoteczny musi obejmowac i jedno i drugie,
a szereg samych wartosci nie moze stworzy¢ faktu. Rzecz jasna, wiele zalezy réw-
niez od tego co nazywamy zjawiskiem ,spotecznym’. Mozna traktowaé postawe
jako zjawisko spoteczne w przeciwieristwie do ,stanu $wiadomosci” psycholo-
gii indywidualnej; ale jest ona indywidualna nawet jesli wystepuje u wszystkich
cztonkéw grupy, kiedy przeciwstawiamy ja wartosci. (I: 69)

Jest to, moim zdaniem, bardzo wazny fragment omawianej
pracy. Pozostawia on problem zdefiniowania zjawiska spotecznego nierozstrzy-
gniety. Znaniecki nie zamierzal redukowaé dystansu pomiedzy jednostka a spote-
czeristwem w tak radykalny sposéb jak uczynit to Durkheim. Fakt spoteczny, lub
inny podstawowy element spoteczeristwa w pracach poznariskiego socjologa sta-
nowi jego brakujaca cz¢$¢ pomiedzy reakcjami psychologicznymi, a ich przejawa-
mi zbiorowymi w postaci wartosci spotecznych i dziatan kolektywnych. Znaniecki
uniknat w ten sposéb ,,Charybdy teoretyzowania” i skupit si¢ na analizie jednostek
wyzszego rzedu, tj. systeméw kulturowych. Efektem tego byta akceptacja zatoze-
nia, ze czlowiek w zaleznosci od kwalifikacji innych uczestnikéw grupy moze by¢
cztonkiem wielu grup spotecznych. W skali mikro pozwala to dostrzec dynamike
pojedynczej osobowosci, jednak z drugiej strony zupelnie uniemozliwia pokazanie
istotnych relacji makrostrukturalnych (Ossowski 1983: 50).

W rezultacie Nota metodologiczna zawiera do$¢ osobliwg mie-
szanke teoretyczng sktadajacy si¢ gléwnie z indukeji analitycznej, pewnych ambicji
nomotetycznych na wzér nauk przyrodniczych oraz Wundtowskiej psychologii
poréwnawczej. Cze$ciowo odrzucajac metodologie Durkheima w jej kanonicznej
postaci, Znaniecki potaczyt réznorodne elementy éwezesnych nauk spotecznych.
Powstate niespéjnosci, byly wedtug Znanieckiego kosztem kompromisu pomig-
dzy teorig postaw Thomasa i jego wlasng koncepcja wartosci. Fakt, ze Noza jest
miejscami niekonsekwentna, niekoniecznie jest oznaka stabosci. Trudno bytoby
dyskutowac z dzietem jednolitym. Tymczasem Znaniecki i jego praca nie przestaje
inspirowad, réwniez dzigki niektérym brakom, czego przyktadem sg spostrzezenia
dotyczace przywédztwa wérdd grup migrantéw (Mucha 2019).

Ostatnim waznym elementem omawianej pracy jest czgsé
empiryczna stanowiaca ponad polowe tresci Zhe Polish Peasant. Sktada si¢ na nig
kilkaset listéw (t. I, I, IV), autobiografia Wtadystawa Wisniewskiego (t. III) oraz
dokumenty sadowe i ogloszenia organizacji polonijnych (t. V). Umieszczanie
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w pracy naukowej tak duzej iloci materiatu empirycznego ze skromnym tylko ko-
mentarzem moze wskazywa¢ na adresatéw The Polish Peasant, ktérymi — oprécz
organizacji charytatywnych — mieli by¢ pracownicy spoteczni oraz waska grupa
urzednikéw amerykariskich. Przytlaczajaca ilos¢ danych przerzuca réwniez czgsé
argumentacji na czytelnika, oczywiscie przy zalozeniu, ze jest on wstepnie do niej
przekonany (Smith 1991).

Zgromadzone listy zostaly podzielone na pie¢ typéw: cere-
monialne, informujace, sentymentalne, literackie i dotyczace intereséw. Nawet jesli
ich tresci sa zdawkowe lub niezrozumiate, to spetniaja wazng role podtrzymywa-
nia wiezi rodzinnych, zast¢pujac kontakt osobisty (I: 238-239). Ciekawe i inspiru-
jace sa wnioski Znanieckiego dotyczace roli alfabetyzacji chtopstwa. Chociaz ich
tres¢, jak zauwazyt jeden z komentatoréw, jest w wickszosci nudna (Gallino 1974),
wida¢ w nich wzrastajace zdolnosci polskich chtopéw do porozumienia przeta-
mujacego izolacje ich grup wiasnymi sitami (IV: 149-151). Aby uargumentowa¢
ten proces zgodnie z przyjetymi zalozeniami ewolucjonizmu, umieszczono serie
listéw w drugim tomie w porzadku ukazujacym rozwéj intelektualny chtopéw od
prymitywnych form pismienniczych rodziny Kanikutéw (II: 37-40) do ztozonych,
dyskursywnych wywodéw politycznych na temat ucisku kapitalistycznego wiej-
skiego nauczyciela Stanistawa Jasiriskiego (II: 392-400). Znaniecki widziat w tym
materiale epistolarnym nie tylko narzedzie komunikacji, ale réwniez emancypa-
¢ji polskich chlopéw w ich swoistej literackiej republice powstatej wiasnie dzigki
emigracji.

The Polish Peasant to praca, ktéra powstata na pograniczu wie-
lu sieci intelektualnych znajdujacych si¢ po obu stronach Atlantyku na przetomie
XIX i XX w. i sktadajacych sie z oséb, uczonych, wydziatéw, towarzystw, metod,
ideologii, materiatéw empirycznych czy kregéw towarzyskich. Ten niestabilny,
lecz dynamiczny kompleks organizacyjny stanowil punkt odniesienia dla Zna-
nieckiego, ktéry w swoich wiasnych zamierzeniach staral si¢ zachowaé niezalez-
no$¢ dziatajac na marginesach 6wezesnych centréw idei. Luzna sie¢ powigzar,
przebiegajaca od kosmopolitycznych salonéw szwajcarskiej emigracji zainspiro-
wanych Fryderykiem Nietzschem, poprzez kregi warszawskiej inteligencji wraz
z Polskim Towarzystwem Filozoficznym, na chicagowskim tyglu progresywnych
idei skoniczywszy, umozliwita ciggte dodawanie nowych elementéw az do ich osta-
tecznego zredagowania w postaci stynnych pigciu toméw.

Rozwéj tego szczegélnego zespotu idei nie odbywatl sie
w prézni, bez spotecznego zaplecza. Specyficzna Sciezka pomigdzy psychologia
a filozofia, ktérg wybral Znaniecki, aby zachowa¢ niezalezno$¢ badawcza, z pew-
noscig nie byta tatwa. Autonomia w $wiecie spotecznym intelektualistéw wiaze si¢
czgsto z izolacja, ale na szczescie dla Znanieckiego ta okoliczno$é ustgpita zgodnie
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z rytmem zdarzen i rozstrzygnie¢ geopolitycznych, ktére dos¢ nieoczekiwanie na-
stapity w latach 1917-1918.

Rebelia i filozofia

W tym zwigzlym badaniu ,wczesnego” socjologicznego pi-
$miennictwa staralem si¢ wykaza¢ Zrédtowa warto$¢ historyczna The Polish Peasant,
ktéra rézni si¢ od jej obiegowego wyobrazenia obecnego w socjologicznej histo-
riografii — dzieta bezdyskusyjnie fundamentalnego. Praca naukowa, ktéra po
okoto stu latach utracita swoich pierwotnych nadawcéw i odbiorcéw, w dos¢ oczy-
wisty sposéb zyskuje nowe znaczenia w miare stosowania kolejnych interpretacji.
Na tym tez polega ,zywotno$¢” dziet klasycznych.? Réznica pomiedzy aktualnym
ich odczytaniem, a ich znaczeniami pierwotnymi nie jest az tak duza, a jeden
z jego autoréw wykonat wiele pracy, aby nada¢ im bardziej uniwersalne przesta-
nie (w tym przypadku: humanistyczne). Stad przedstawione podejscie krytyczne
nie jest rewizja, lecz raczej uswiadomieniem mniej znanych aspektéw Zhe Polish
Peasant.

Uogdlniajac, forma i zakres 7he Polish Peasant jest amerykari-
ska - to zestaw przypadkéw organizacji i dezorganizacji spotecznej, pochodna me-
dycznego casebook. Jej zawarto$é za§ — od idealistyczno-romantycznej koncepcji
kultury po psychologi¢ ludéw pochodzi z niemieckiego obszaru intelektualnego.
Obrazu dopetnia ,,odwrécona” metodologia durkheimowska.

Warto przy tej okazji podkresli¢ role bledu i przypadku,
czynnikéw czesto pomijanych w historii idei. W przypadku Znanieckiego chodzi
przede wszystkim o nieoczekiwang propozycje Thomasa i w konsekwencji podréz
do Ameryki, ktéra okazata si¢ ucieczka przed wojna, konfliktem $wiatowym o nie-
mozliwych do przewidzenia konsekwencjach. Okolicznosci te dodatkowo utrud-

2

Ciekawym tego przyktadem jest wiaczenie cz¢sci dorobku Znanieckiego do tradycji
marksowskiej przez Jana Szczepanskiego i Jozefa Chalasinskiego na poczatku lat 70. ubiegle-
go stulecia. Jeszcze w latach 50. Adam Schaff krytykowal metod¢ biograficzng za lekcewazenie
czynnikéw ekonomicznych i niezwracanie uwagi na zmiany struktury klasowej. We wstepie do
polskiego wydania 7he Polish Peasant Szczepatiski ,rehabilitowal” Znanieckiego tym samym oficjal-
nie przywracajac go polskiej socjologii, w ten sposéb: ,,Obecnie jednak po kilku dziesiecioleciach
doswiadczenn w budowaniu ustroju socjalistycznego przekonalismy sie o potedze tych czynnikéw
subiektywnych i o wadze mikrosfery spotecznej dla rozwigzywania probleméw spotecznych, kté-
rych uspotecznienie srodkéw produkeji nie rozwigzato automatycznie. Dlatego tez dzisiaj zupetnie
inaczej patrzymy na mozliwo$¢ wykorzystania materialéw osobistych w socjologii marksistowskiej
(...)" (Szczepanski 1976: 37-38). Argumentem przewazajacym byt fakt, ze juz Fryderyk Engels,
badajac potozenie klasy robotniczej w Anglii na dtugo przed Znanieckim, odwotywat si¢ do listéw
i do innych dokumentéw osobistych (sic!).
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niaja umiejscowienie Znanieckiego w globalnej sieci intelektualnej. Moim zdaniem
brak mistrza, sprawia, ze jego tworczos¢ jest wyjatkowa i niszowa zarazem. Autor
The Polish Peasant nie bedac zaleznym od jednej z dominujacych éwezesnie sieci
intelektualnych, tj. empiriokrytycyzmu, pragmatyzmu, neokantyzmu pozostal —
jak to sam okreslit — filozoficznym rebeliantem” (Znaniecki 1984 [1945]), co
dalo mu w poczatkowym okresie twérczosci mozliwosci swobodnego wyboru
sposréd réznych tradycji myslowych zaréwno kanonicznych, jak i tych mniej
uznanych. Zmienito si¢ to w momencie zatrudnienia na Uniwersytecie Poznan-
skim w 1920 r. — nowej instytucji polskiego paristwa narodowego.

Specyficzna trajektoria intelektualna sprawita, ze Florian
Znaniecki przystepowat do pracy nad 7he Polish Peasant jako filozof i w jej trakcie
nim pozostal. Dlatego postulowana czgsto ,socjologiczna konwersja” jest raczej
efektem historiograficznym polegajacym na pdzniejszym przyporzadkowaniu
jego dorobku polskiej tradycji socjologiczne;.

Z socjologicznego i historycznego punktu widzenia fascynu-
jacy ruch wiedzy ponad granicami politycznymi i geograficznymi wiaze sie z kil-
koma czynnikami, ktére znajduja swoje odzwierciedlenie w intelektualnej biografii
Znanieckiego (zob. Burke 2020). Przede wszystkim nast¢puje hybrydyzacja wie-
dzy, jej nie do konica kontrolowane taczenie i mieszanie, az nadto widoczne w Zhe
Polish Peasant. Innymi efektami sa wzgledne wykluczenie i dystans wobec spraw
lokalnych oraz czesciowa amerykanizacja migranta. Stawiato to Znanieckiego za
kazdym razem w dos¢ ktopotliwej, ale i jednoczes$nie komfortowej sytuacji nieza-
angazowanego obserwatora. Dopiero od poczatku lat 40. nie musiat juz ttumaczy¢
swojej drogi zawodowej poniewaz jego zyciorys zostal umieszczony w Whos Who
in American Education.
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The Polish Peasant and Florian Znaniecki’s Migrations
Abstract

After completing his studies at the Jagiellonian University in 1910, Florian
Znaniecki entered a formative phase of his academic career. This article examines the
interplay of ideas, research methods, and institutional as well as geopolitical contexts
that shaped the intellectual identity of one of the founders of Polish sociology. It
highlights Znaniecki’s engagement with cosmopolitan academic circles in Zurich,
the philosophical milieu of early 20th-century Warsaw, and progressive philanthropic
networks centered around the University of Chicago. The publication of the prolific
five-volume The Polish Peasant in Europe and America was an innovative product of
these overlapping global networks of intellectual exchange.

Keyworbs: sociological canon, Florian Znaniecki, 7he Polish Peasant.
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