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Rosyjskie inspiracje Ludwika Kulczyckiego

Micuar GrUszZKOwWSsKI

Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu

Zaréwno data wydania pierwszego tomu Kursu filozofii po-
zytywnej Augusta Comte’a (1830), wyznaczajaca poczatek swiatowej socjologii,
jak i publikacja Mysli ogdlnej fizjologii powszechnej Jozefa Supinskiego (1860)1,
poprzedzona pierwszym polskim tlumaczeniem pracy socjologicznej (Zasady
ekonomii politycznej Johna Stuarta Milla, 1859 r.)?, przypadaja na okres, w kt6-
rym Polska byla pozbawiona suwerennosci. Cho¢ w rozbiorach braly udzial trzy
mocarstwa, najwi¢kszy udziat przypadt Imperium Rosyjskiemu, ktérego zdobycze
terytorialne byly niemal dwa razy wieksze niz monarchii Habsburgéw i Krélestwa
Prus Iacznie, a liczba ludnosci zamieszkujacej zabér rosyjski tylko nieznacznie
ustepowata sumie dwéch pozostatych. Dlatego oprécz powszechnych wéwczas
w ksztattujacej si¢ dopiero §wiatowej socjologii wptywéw francuskich i angiel-
skich, a pézniej takze niemieckich i amerykanskich, w twérczosci polskich uczo-
nych tak istotne bylo oddziatywanie rosyjskie. Jego charakter byt jednak inny niz
w przypadku zachodniej mysli spotecznej. Przede wszystkim dlatego, ze socjologia

' W. Winctawski, Przedmowa, [w:] idem, Stownik biograficzny socjologii polskiej. Tom 1. A-H,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2001, s. V1.

2J.S. Mill, Zasady ekonomji politycznej z nicktdremi zastosowaniami, przekt. J. Bartkowski i R.
Podberski, Drukarnia Jézafata Ohryzko, Petersburg 1859.
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rosyjska réwniez znajdowata si¢ w poczatkowym stadium swojego rozwoju’, ale
ze wzgledu na wickszy potencjal demograficzny, polityczny i ekonomiczny pro-
cesy te cechowata inna dynamika i intensywnos¢, czego wyrazem moze by¢ cho-
ciazby liczba thumaczeri zachodnich prac socjologicznych na jezyk rosyjski i polski.
W okresie od pierwszych publikacji w obydwu jezykach (poczatek lat 60. XIX w.)
do korica wspélistnienia w ramach jednego organizmu paristwowego w momencie
odzyskania przez Polske niepodlegtosci (1918) wynosita ona odpowiednio 1139*
i niewiele ponad 200°, w obydwu przypadkach wliczajac kolejne wydania tych
samych pozycji. Whasnie przektady prac autoréw zachodnich byty jednym z kana-
téw wptywéw rosyjskich na twérczosé polskich socjologéw, ktérzy jesli nie znali
jezyka oryginatu, wobec mniejszej zasobnosci wydari polskich korzystali z dostep-
nych im tlumaczen rosyjskich.

Ptaszczyzn, na ktérych dochodzito do wzajemnego przenika-
nia sie rosyjskiej i polskiej mysli spotecznej, byto wiele i obejmowaty rézne wymia-
ry zycia nie tylko naukowego, ale i kulturalnego, spotecznego i politycznego®, co
bylo catkowicie zrozumiate ze wzgledu na przymusows koegzystencje w jednym
panstwie. Rosyjskie wptywy w dziatalnosci naukowej polskich socjologéw prze-
plataty si¢ z oddzialywaniem paristwa rosyjskiego na ich losy zyciowe i trudno
jest postawi¢ pomiedzy nimi granicg. Obejmowaly one system szkolnictwa z Ce-
sarskim Uniwersytetem Warszawskim, w ktéry w ramach represji po powstaniu
styczniowym zostata przeksztatcona w 1864 r. Warszawska Szkota Giéwna, a tak-
ze uczelniami w glebi Imperium, na ktérych studiowali Polacy, osobiste kontak-
ty polskich socjologéw z rosyjskimi uczonymi w kraju i na emigracji, zwlaszcza
wéréd myslicieli socjalistycznych, a wreszcie carski system represji, zwiazanych
z systemem zsylek w gtab Rosji’, ktérych doswiadczyli m.in. Bolestaw Limanow-
ski, Karol Lichtanski, Zygmunt Heryng czy Ludwik Kulczycki.

Rola Cesarskiego Uniwersytetu Warszawskiego nie tylko
jako jedynej szkoty wyzszej na terenie zaboru rosyjskiego, ale i instytucji, w ktérej
oprécz rusyfikatoréw pracowato wielu wybitnych uczonych rosyjskich, przedsta-

* M. Gluszkowski, Wptywy rosyjskie na socjologie polskq w latach 1864-1918, [w:] P. Luczeczko
(red.), Historie nicoczywiste. Szkice z dziejow socjologii polskiej, Wydawnictwo UG, Gdarisk 2010, s. 227.

* Analizy wlasne na podstawie Giéwnego Katalogu Ksigzek w jezyku rosyjskim Rosyjskiej
Biblioteki Narodowej — www.nlr.ru:8101

> M. Kubiaczyk, Bibliografia przekladow literatury socjologicznej na jezyk polski w latach
1859-1939, niepublikowana praca magisterska pod kierunkiem prof. W. Winctawskiego, Torun 1994.

¢ Zob. m.in. M. Leczyk (red.), Polsko-rosyjskie zwigzki spoleczno-kulturalne na przetomie XIX
1 XX wieku, KiW, Warszawa 1980.

" M. Gluszkowski, Raznoobranyje ploskosti russkogo wiijanija na polskuju socjotogiju w 1864-1918
g¢., [w:] A.K. Gadomskij [red.], Krymsko-polskij sbornik naucznych rabot, T. 9, Universum, Symferopol
2011, s.229-234.
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wicieli nauk spotecznych o postepowych i niezaleznych od caratu pogladach, byta
analizowana m.in. przez Hanne¢ Bazenows®. Przedmiotem odrebnych opracowar
byly takze réznorodne inspiracje rosyjskie w twérczosci poszczegdlnych badaczy,
m.in. Bolestawa Limanowskiego’ i Ludwika Krzywickiego, i byty dostrzegalne
zaréwno bezposrednio w ich pracach, jak i we wspomnieniach, w ktérych odnosili
si¢ do spotkan z uczonymi rosyjskimi, lektury wydawanych w Rosiji prac z zakre-
su mysli spotecznej oraz carskimi represjami na terenach nalezacych wczesniej
do Rzeczypospolitej lub na zestaniu. Do grona uczonych, w ktérych pracach wi-
doczne s3 wyrazne wplywy rosyjskie, zalicza si¢ takze Ludwik Kulczycki (1866-
1941). Juz we wezesnej mlodosci przekonat sie do socjalizmu, zdobywajac wiedzg
w samoksztalceniowych kétkach socjalistycznych, m.in. pod okiem Zygmunta
Herynga. Majac 21 lat, wyjechat na kilka miesiecy do Genewy, gdzie prébowat
studiowac, co zaowocowato kontaktami z socjalistami polskimi (m.in. Bolestawem
Limanowskim, Zygmuntem Balickim, Salomonem (Stanistawem) Mendelsonem
i Edwardem Abramowskim) oraz rosyjskimi (m.in. Grigorijem Plechanowem)™.
Dziatalnos¢ polityczna miata duzy wplyw na jego zycie. Kilkakrotnie aresztowany,
w 1895 r. zostal zestany do guberni irkuckiej, gdzie powstawata pierwsza z jego
najwazniejszych prac, Zarys podstaw socjologii ogdlnej. W roku 1899 Kulczycki
zbiegt z Syberii do Lwowa, w ktérym przebywal, z przerwa na dziatalnos¢ w Kra-
kowie i Wiedniu w latach 1915-16%, az do powrotu do Warszawy w 1917 .
W potowie okresu Iwowskiego rozluznit swoje wiezi z socjalizmem i sktonit si¢ ku
polskiej sprawie narodowej, wciaz jednak w twérczosci socjologicznej korzystajac
z dorobku mysli rosyjskiej.

W Zarysie podstaw socjologii ogélnei™ Kulczycki staral sig
okresli¢ gléwne zainteresowania socjologii na podstawie prac jej najwazniejszych
przedstawicieli i wlasnych przemyslen. Znamienne dla catoksztattu jego inspiracji
wydaje si¢, ze w tej programowej pracy wspierat sie teoriami wielu socjologéw

§ A.]. Bazenowa, Istoriki Impieratorskogo Warszawskogo Uniwiersitieta 1869—1915. Proswiesz-
czenije, nauka, politika. Instytut Europy Srodkowo-Wschodniej, Lublin 2014.

M. Gluszkowski, Wplywy rosyjskie w teorii socjologicznej Bolestawa Limanowskiego [w:]
M. Dabrowska, P. Gtuszkowski (red.) Nauka w Polsce i Rosji - miejsca wspolne, micjsca rzne: (obszar
bumanistyki), Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2016, s. 327-335.

10 M. Gluszkowski, Wptywy rosyjskie w socjologii Ludwika Krzywickiego, ,Przeglad Socjolo-
giczny”, vol. 58, nr 2,s. 53-69.

1 ]. Szacki, Sto lat socjologii polskiej. Od Supiniskiego do Szczepariskiego, PWN, Warszawa, s.
206; 354-55.

2 W. Winctawski, Stownik biograficzny socjologii polskiej. Tom 2. I-M, Wydawnictwo Uniwer-
sytetu Mikotaja Kopernika, Torun 2004, s. 183.

B3 ]. Szacki, Sto lat socjologii polskiej..., s. 355.
" L. Kulezycki, Zarys podstaw socjologii ogélnej, Gubrynowicz i Schmidt, Lwéw 1900.
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rosyjskich. Opisujac typy zwiazkéw spotecznych, Kulezycki odwotuje sie do teo-
rii Nikotaja Zibera, mysliciela popularnego takze wéréd innych socjologéw pol-
skich?:
Dos$wiadczenie poucza nas, ze o ile ludzie wykonywaja wiecej czynnosci wspdlnie,
o tyle w zyciu ich przewaza czynnik komunistyczny. (Dowidd! tego, na podstawie
bogatego zasobu faktéw, prof. Ziber, w pracy pt. Oczerki pierwobytnoj ekonomicze-
skoj kultury)'®.

W innym miejscu Zarysu... Kulezycki pisal o wzmagajacym
si¢ wpltywie wodzéw w spoteczenistwach pierwotnych. Wédz wzmacnial swéj
wplyw, dajac poddanym bydio w zamian za rézne ustugi. Poniewaz posiadat,
oprécz bydta wlasnego, réwniez zdobyczne i pochodzace z danin, a wigc znacznie
wigcej niz jego poddani, mégt zwigkszaé ich zaleznosé od swojej zaptaty za swiad-
czenia bez wigkszego uszczerbku dla siebie. Polski socjolog opart si¢ tu na pracach
Henry'ego Maine’a i Maksyma Kowalewskiego!. Omawiajac formy przeobrazen
spotecznych i wptyw doktryn politycznych na przemiany spoleczno-historyczne,
Kulezycki skorzystat ponownie z pracy Kowalewskiego, tym razem byto to Pocho-
dzenie wspdlczesnej demokracji (Proischozdienije sowriemiennoj diemokratii)®®.

W czgsci Zarysu... poswigconej materializmowi socjolo-
gicznemu i przeobrazeniom spotecznym, Kulczycki odwotywat si¢ do artykutu
Wiktora Czernowa Typy monizmu psychologicznego i socjologicznego, ktéry uka-
zal si¢ w czasopi$mie ,Russkoje bogatstwo”, nr 1/1899. Wobec gloszonego przez
Czernowa zwigzku materializmu socjologicznego z monistycznym przekonaniem
o powigzaniu wszystkich sfer zycia spotecznego, Kulczycki uznat analogie moni-
zmu psychologicznego i socjologicznego za naturalng®.

Piszac o rozwoju indywidualizmu w Zyciu spotecznym, pol-
ski socjolog omawial wptyw ludzi zajmujacych wysokie stanowiska na stosunki
spoleczne i ogromng site, jaka daje jednostce mozliwos$¢ wykorzystania aparatu
panstwowego do celéw osobistych. Nawiazat tym samym do pracy Kariejewa Iszo-

5 Do prac Zibera odwotywali si¢ m.in. Stanistaw Krusiniski oraz Ludwik Krzywicki; zob. S.
Krusiniski, Pisma zebrane, Ksiazka i Wiedza, Warszawa 1958, s. 95, 309; L. Krzywicki, Ustrdj spoteczny
u ludow pierwotnych, ,Prawda” 26. V1. 1886, nr 26, [w:] idem, Dziefa t. 2, PWN, Warszawa 1958,
s.568-569.

16 L. Kulezycki, Zarys podstaw socjologii ogdlnej.. ., s. 43.

7 Thidem, s. 50.

18 Thidem,s. 158.

¥ Czernow w swoich pracach poswigcat uwage gtéwnie problemom rolnictwa i spotecznego
rozwoju wsi w duchu socjalistycznym, a w Rzadzie Tymczasowym Rosji w 1917 1. objat stanowisko

ministra rolnictwa, zob. O. Konowatowa, WM. Czernow i socialnaja programma partii socialistow-re-
wolucionierow, ,Otieczestwiennaja istorija”, No. 2, 2002, s. 44.

% L. Kulezycki, Zarys podstaw socjologii ogélnej..., s. 126.
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ta procesu historycznego i rola jednostki w historii (Suscnost’ istoriceskago processa i rol’
licnosti v istorii)*L.

Nieco pézniejsza praca Ludwika Kulezyckiego, Anarchizm
wspdlezesny*?, zostala oparta na zrédlach rosyjskich w wigkszym jeszcze stopniu
niz Zarys podstaw... . W spisie wykorzystanej literatury znalazly si¢ prace mysli-
cieli zachodnich (m.in. Pierre Proudhon, Max Stirner, Karl Kautsky i Edward
Bernstein) i B. Limanowskiego oraz caly szereg ksigzek rosyjskich. W Anarchi-
zmie wspdtfezesnym Kulezycki korzystat az z o$miu prac P. Kropotkina, szesciu
Lwa Toftstoja, pigciu M. Bakunina i pojedynczych publikacji P. Eawrowa, Nikotaja
Korkunowa i G. Plechanowa®. Tak obszerna bibliografia swiadczy o doglebnej
znajomosci twérezosci rosyjskich mysélicieli przez polskiego socjologa.

W omawianej monografii Kulczycki poswiecit mysli spo-
teczno-politycznej Michaita Bakunina, Piotra Lawrowa i Piotra Kropotkina kilka
rozdzialéw?*!, w ktérych postugujac sie licznymi odwotaniami do pozycji Zrédio-
wych, opisat doktadnie ich poglady. Na uwagg zastuguje opis stosunku Bakunina
do Polakéw i ich idei narodowej. Rosyjski mysliciel uwazal, ze we wspétczesnej
mu polskiej mysli spoteczno-politycznej idea narodowa wysuneta si¢ na pierwszy
plan, a jego zdaniem jej nadmiar w potaczeniu z katolicyzmem byly przyczyna
upadku Polski. Bakunin widziat takze w przywiazaniu Polakéw do idei narodowej
skutek niewtasciwego stosunku Rosjan do zachodnich sgsiadéw?.

Rozdziat IX Anarchizmu... zostal poswiecony teoriom Tot-
stoja. Rosyjski pisarz zostat przez Kulczyckiego opisany jako przedstawiciel poko-
jowego anarchizmu. Instytucje paistwa, funkcje kaptanéw i wiare w cuda Totstoj
uwazat za zbyteczne w swojej wizji spoteczenistwa. Gtéwne zto panujacego syste-
mu spoteczno-politycznego widzial on whasnie w paristwie i wtadzy, ktéra utrzy-
muje armie nie przeciwko wrogom zewnetrznym, ale przeciw swoim poddanym,
bedacych jej najwiekszym wrogiem. Jako antidotum na istniejacy stan rzeczy Tot-
stoj zalecat bierny op6r®. Swéj stosunek do idei spotecznych wielkiego rosyjskiego
pisarza Kulczycki wyrazit w innej swojej ksiazce, zatytutowanej Wspdtczesne prady
umystowe i polityczne® . Tolstoizm okreslit tam jako ,pragnienia idealne i niecheé
do walki nat¢zonej”, ale jego wplyw, zdaniem Kulczyckiego, ograniczal si¢ do
garstki wrazliwszych jednostek, wierzacych w pokojowe zwyciestwo nad despo-

2 Thidem,s. 229.

22 L. Kulezycki, Anarchizm wspdtezesny, Polskie Towarzystwo Naktadowe, Lwéw 1902.

2 Tbidem, s. XI-X11I.

2 Ibidem,s. 27-135.

% Ihidem,s. 39-40.

% Tbidem,s. 181-191.

7 L. Kulezycki, Wspdtezesne prady spoleczne i polityczne. Szkice, naktadem autora, Krakéw 1903.
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tyzmem carskiej wladzy i byt on nurtem typowo refleksyjnym. W innym miejscu
nasz socjolog pisal, ze ,tolstoizm, na szczescie, nie wywarl na spoteczeristwo pol-
skie, w chwili swego najwigkszego rozwoju, zadnego prawie wptywu”*, poniewaz
uwazal, ze do przemian spotecznych i polskiej niezaleznodci potrzeba bardziej
zdecydowanych dziatari. Cenit mysl spoteczng narodnikéw: Nikotaja Czerny-
szewskiego, Nikotaja Dobrolubowa, Piotra Lawrowa i Nikotaja Michajtowskiego.
Kulezycki byt takze zwolennikiem wspétpracy z rosyjskim ruchem socjalistycz-
nym; uwazal, ze obawy wielu Polakéw o wypetnienie przez rewolucjonistéw rosyj-
skich obietnic co do niepodleglosci Polski sa nieuzasadnione?®.

Sytuacji politycznej Rosji, Polski i innych paristw, rozpa-
trywanej z punktu widzenia wspélczesnych sobie prac z zakresu dzisiejszej ma-
krosocjologii, Kulczycki poswigcit prace Autonomia i federalizm w ustroju pasistw
konstytucyjnych®. W rozdziale VI pt. ,Jaki powinien by¢ ustréj konstytucyjny

?”31 autor dokonat

Panistwa Rosyjskiego i autonomia poszczegdlnych jego czesci
podziatu mieszkaricéw Rosji na ludnos¢ ,barbarzynska i pétbarbarzyriska”, Ro-
sjan i narody zwiagzane z nimi kulturowo oraz na ludnosé¢ nierosyjska z rozwinigta
wiasng kultura. Biatorusinéw Kulczycki uznat za catkowicie zaleznych kulturowo
od Rosjan, Ukraificéw natomiast za posiadajacych wigksze poczucie odrebnosci,
zwlaszcza jezykowe, ale mimo wszystko nalezacych do rosyjskiego kregu kultu-
rowego. W tym samym rozdziale pisal takze o autonomii Krélestwa Polskiego
w ramach paristwa rosyjskiego®’. Omawiang pracg Kulczycki opart w duzej mie-
rze na rosyjskiej literaturze tematu, m.in. Ustrdj polityczny wspétezesnych paristw
(Politiczeskij stroj sowriemiennych gosudarstw) Maksyma Kowalewskiego, Pawta
Winogradowa i Pawta Milukowa; Pochodzenie wspotezesnej demokracji (Proischoz-
dienije sowriemiennoj diemokratii) Kowalewskiego i O przedstawicielstwie ludowym
(O narodnom priedstawitielstwie) Borisa Cziczerina.

Spis wykorzystanej bibliografii w Autonomii i federalizmie...
koniczy sie apelem Kulczyckiego do polskich wydawcéw, aby |, liczyli sie z potrze-
bami doby wspdtczesnej i okazywali wiecej ruchliwosci”. Polski socjolog korzy-
stal z dziet wspomnianych wyzej autoréw w oryginale. W innej jego pracy, pt.
Zrédta anarchizmu®, znajduj si¢ odwotania do rosyjskich ttumaczeri socjologéw

28 [bidem, s. 18-20.
2 Thidem,s. 11, 94.

30 L. Kulezycki, Autonomia i federalizm w ustroju paristw konstytucyjnych, Polskie Towarzystwo
Naktadowe, Lwéw 1906.

3 Thidem, s. 261-98.
32 [bidem, s. 274-286.
3 L. Kulezycki, Istoczniki anarchizma, (ttum z pol.), £.B., Petersburg 1906(?).
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zachodnich: Edwarda Bernsteina i Johna Hobsona*'. Tak wigc, z powodu ubéstwa
polskiego rynku wydawniczego, Kulezycki korzystal z dorobku zachodniej mysli
spotecznej za posrednictwem przektadéw rosyjskich. Nie byt pod tym wzgledem
wyjatkiem, poniewaz o wptywach rosyjskich na ksztaltowanie si¢ polskiej socjo-
logii poprzez ttumaczenia mozemy méwic takze w twérczosci Ludwika Krzywic-
kiego, ktéry w ten sposéb czytat Kapitaf Karla Marksa®. Co wazne, prace te byly
czesto opatrywane obszernymi komentarzami i wstgpami rosyjskich socjologéw,
ktérzy bywali autorami przektadéw i, na przyktad, do dziet Johna Sturata Milla
komentarze pisal Czernyszewski*.

Praktycznie wytacznie na Zrédtach rosyjskich, tj. pracach Ba-
kunina, Lawrowa, Plechanowa, Michaita Tuhana-Baranowskiego i innych mysli-
cieli rewolucyjnych, a takze rosyjskiej prasie socjalistycznej, m.in. Byfoje, zostaty
oparte dwie czesci Rewolucji rosyjskies’’. W napisanej w 1917 r. Drugiej rewolucyi
rosyjskiep® Kulezycki korzystat takze z dziet Wiodzimierza Lenina.

Nawigzania do Bakunina, Kropotkina i rosyjskich czasopism
rewolucyjnych pojawialy si¢ takze w innej ksiazce Kulczyckiego, pt. Anarchizm
w obecnym ruchu spoteczno-politycznym w Rosji*’. Polski socjolog opisywal w niej
po raz kolejny gtéwne zalozenia rosyjskich anarchistéw i wyrazal swoje poparcie
dla ich wizji zmiany tadu spotecznego. Kropotkina, na przyktad, nazwat ,najwy-
bitniejszym teoretykiem anarchizmu™.

Wyijatkowo interesujace wydaty mi si¢ stronice poswigcone
komentarzowi wpltywéw rosyjskiego anarchizmu na twérczos¢ socjologiczna Wa-
ctawa Machajskiego (ps. A. Wolski, pézniej Jan Kizto; 1866-1926) i polemice
Kulezyckiego z jego teoriami*. Zdecydowatem si¢ poswigci¢ temu interesujacemu
myslicielowi nieco wiecej uwagi, niz tylko jako jednemu z komentowanych przez
Kulezyckiego autoréw, z kilku powodéw. Byt on autorem ciekawego systemu spo-
tecznego. Swoja teorie stworzyt zainspirowany pracami rosyjskich anarchistéw,

** Por. Ibidem, s. 11,14; E. Bernsztejn, Tieorija i praktika sowriemiennoj socialdemokratii, Mysl’,
Petersburg 1906; Dz. Gobson, Problemy biednosti i biezraboticy, Izdanije O. N. Popowoj, Petersburg
1900.

% L. Krzywicki, Wspomnienia, t. 2, Czytelnik, Warszawa 1958, s. 112.
36 Thidem,s. 45.

7 L. Kulezycki, Rewolucja rosyjska. Od dekabrystow do wedrowki w lud 1825-1870, Ksiggarnia
Polska B. Potonieckiego, Lwéw 1909; idem, Rewolucja rosyjska. Czesé druga. Od wedrdwki w lud do
upadku ,Narodnej Woli” 1870-1886, Ksiggarnia Polska B. Potonieckiego, Lwéw 1911.

*# L. Kulezycki, Druga rewolucja rosyjska, Ksiggarnia F. Hoesicka, Warszawa 1917.
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teczny”, Warszawa1907.
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a ponadto pisal w jezyku rosyjskim. Machajski, po ukonczeniu kieleckiego gimna-
zjum, w ktérym zaprzyjaznit si¢ ze Stefanem Zeromskim, w roku 1886 rozpoczat
studia na Wydziale Przyrodniczym Cesarskiego Uniwersytetu Warszawskiego,
gdzie pézniej prébowat studiowaé medycyng. W okresie studiéw zaangazowat si¢
w dziatalno$¢ polityczng w Zwigzku Mlodziezy Polskiej ,ZET” i grupie naro-
dowych socjalistéw, bliskiej pogladami Limanowskiemu. Aktywno$é polityczng
w kraju i w Zurychu, gdzie m.in. wspétpracowat z pismem ,,Pobudka”, zakoriczyto
jego aresztowanie za przemyt nielegalnej literatury socjalistycznej w 1892 r. Zostat
wtedy skazany na pigcioletnie zestanie do Wilujska w Jakucji, poprzedzone pét-
torarocznym pobytem w petersburskim wiezieniu*’. Podczas pobytu w wiezieniu
i na Syberii, kilkakrotnie przedtuzanym z powodu ucieczek z zestania, Machajski
opracowal wlasng teori¢ spoteczng opartg na anarchizmie. Ten oryginalny mysli-
ciel przebywat pézniej w Genewie, Galicji, Paryzu i Petersburgu, gdzie réwniez
zajmowal si¢ mysla spoleczng i dziatalnoscig polityczng®, ale podstawy jego $wia-
topogladu zostalty zawarte juz w pracach z lat 1898-1905 (Syberia i Genewa).

W pracy Kulczyckiego Machajski figuruje jako A. Wolski.
Komentarze Kulczyckiego dotycza przede wszystkim najwazniejszej pracy Ma-
chajskiego, Robotnika umystowego (Umstwiennyj raboczij), wydanej w roku 1905
w Genewie i wydanym w tym samym miejscu nieco pézniej Bankructwie socjali-
zmu w XIX wieku (Bankrotstwo socializma w XIX stolietii). Machajski uwazat, ze
wspélezesny mu socjalizm zbankrutowal, bo przestal bronié¢ intereséw proleta-
riatu. Kulezycki relacjonowat, ze Machajski zarzucat socjalistom, iz nie dazyli juz
do zniesienia klas spotecznych i zaprowadzenia komunizmu, ale do reform, ktére
proletariatowi nic da¢ nie miaty, a bylyby za to korzystne dla inteligencji*. Inteli-
gencje Machajski uwazal za warstwe ,pasozytnicza’, wykorzystujaca do wtasnych
celéw robotnikéw, ktérzy dla realizacji idei komunistycznych powinni odrzucié jej
dominacje®.

Kulezycki przytoczyt takze inne zarzuty Machajskiego wobec
socjalizmu. Stat si¢ on, wedtug Machajskiego, podobny do religii, ze wzgledu na
szereg dogmatdéw, jakie w sobie zawiera. Koncepcja przyszlego ustroju byla zas
btedna, bo nie znosita zasady panowania, a dawata inteligencji wtadz¢ nad masa-
mi. Ponadto naganna byta niech¢¢ inteligencji do najbiedniejszych i najbardziej
pokrzywdzonych warstw spoleczeristwa, tzw. lumpenproletariatu®. Kulczycki
zwracal uwage na wyrazne wptywy w teoriach Machajskiego twérczosci Bakunina

2 Polski Stownik Biograficzny, t. XVIII, Zakt. Nar. Ossoliriskich, IS PAN, Wroctaw 1973, 5. 619.
* Ibidem, s. 619-620.

* L. Kulezycki, Anarchizm w obecnym ruchu..., s. 62-65.

* Polski Stownik Biograficzny, t. XVIIL, s. 619.

* L. Kulezycki, Anarchizm w obecnym ruchu...,s. 63-65.
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i Kropotkina, uwazajacych, ze to sama zasada wtadzy jest przyczyna ztego ustroju
spotecznego. Machajski nie pozostawil w spokoju takze i samych anarchistéw,
ktérych uwazat za niewystarczajaco zdecydowanych.

Idealne wedtug Machajskiego bytoby spoteczenstwo komu-
nistyczne, zaprowadzone droga spiskows, w ktérym dosztoby do dyskredytacji
inteligencji’’. Zniesienie przewagi ludzi dysponujacych wiedza miatoby zostaé
osiagniete poprzez uspolecznienie srodkéw produkeji i jednoczesne zréwnanie
dochodéw, co z kolei pozwolitoby na stworzenie jednakowych warunkéw byto-
wych do rozwoju intelektualnego dla wszystkich warstw spotecznych. Ustréj spo-
teczny Machajskiego — ,socjalizm proletariacki” — miat polega¢ na zniesieniu
dziedzicznej wlasnosci rodzinnej i instytucji wychowania rodzinnego i organizacji
wychowania publicznego, dzicki czemu wiedza stataby si¢ wlasnoscia powszechna,
a dominacja inteligencji zniktaby*.

Kulezycki, choé uznal pomyst wywlaszczenia inteligencii z jej
przewagi umystowej za oryginalny, uwazal Machajskiego za utopiste. Bardziej
takze cenit krytyke socjalizmu w wykonaniu Bakunina i Kropotkina, ktéra okreslit
jako glebsza, mimo iz cz¢$¢ zarzutéw wobec partii socjalistycznych dziatajacych
w Europie Zachodniej, uwazat za stuszne®. Jednak najwazniejsze z zatozeni pol-
skiego anarchisty spotkato si¢ z krytyka Kulczyckiego: ,Utopja jest przypuszczad,
ze ludzie przecigtnej wiedzy i umystowosci zdotaja zastapi¢ umysty wyzsze [ . . . ]
W spoleczenistwie mozna ustanowi¢ minimum wiedzy dla mas, ale nie mozna zni-
welowa¢ umystéw” — poglady Machajskiego uznat za ,wyraz barbarzynstwa™®.

Mimo krytyki Kulczyckiego pod adresem Machajskiego,
w twérczoséci obu uczonych pojawiaja si¢ podobne inspiracje rosyjskie (Bakunin
i Kropotkin) i obydwaj naleza do tych przedstawicieli polskiej socjologii, na kté-
rych rosyjska mysl spoteczna wywarta najwieksze wplywy. Obydwaj nalezeli tez
do grona socjologéw — dziataczy politycznych ruchu socjalistycznego. Rosyjscy
socjalisci i rewolucjoniéci byli mocno zainteresowani wspétpraca z polskimi robot-
nikami, dziataczami i myslicielami spotecznymi, m.in. dlatego, Ze robotnicy polscy
stanowili liczng grupe spoteczng, co wynikato z wigkszego stopnia uprzemysto-
wienia Krélestwa Polskiego niz innych terenéw Imperium Rosyjskiego, a Pola-
cy byli aktywni pod wzgledem liczby strajkéw i mozna byto liczy¢ na ich udziat
w dziatalnosci antypanstwowej. W polskich §rodowiskach trwaty spory na temat
tego, z kim i o co nalezy walczy¢. Z jednej strony przedstawiciele SDKPiL. nawo-
tywali do Scistej wspétpracy z rewolucjonistami rosyjskimi i umigdzynarodowienia

47 Ibidem.

* Polski Stownik Biograficzny, t. XVIII, s. 619-20.

* L. Kulezycki, Anarchizm w obecnym ruchu..., s. 62, 65-66.
50 Ihidem,s. 71.
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aktywnosci robotniczej, z drugiej — polscy narodowcy, jak Roman Dmowski, czy
Wihadystaw Studnicki, sprzeciwiali si¢ taczeniu dziatalnosci Polakéw i Rosjan’!.
Ten ostatni docenial Kulczyckiego za jego interpretacje marksizmu, zwlaszcza za
dostrzezenie znaczenia wpltywu $wiadomej dziatalnosci jednostek i grup na prze-
bieg proceséw spotecznych®.

Wplywy rosyjskie w twoérczosci Ludwika Kulczyckiego za-
znaczaty si¢ na kilku plaszczyznach. Korzystal on obficie z rosyjskiej literatury
socjologicznej oraz z wydawanych w Rosji przektadéw prac zachodnich, spedzit
wiele lat w carskich wiezieniach i na zsylce, a takze kontaktowal si¢ z rosyjskimi
uczonymi i dziataczami podczas studiéw w Szwajcarii, a pézniej podczas pobytu
w Paryzu. Na socjalistyczny charakter jego mysli spolecznej bardzo duzy wptyw
juz we wezesnym okresie jej ksztaltowania wywart Plechanow™. Pézniejsze kon-
takty i lektury jeszcze go wzmocnity i utrzymywaty w orbicie wptywéw rosyjskich
badaczy i rosyjskiej socjalistycznej socjologii.

Michat Gluszkowski
Russian Inspirations in the Sociological Thought of Ludwik Kulczycki
Abstract

The article explores Russian influences on the sociological thought of Ludwik
Kulezycki (1866-1941). Drawing extensively on Russian sources and translations,
Kulezycki engaged with the ideas of Kropotkin, Bakunin, Lavrov, and Plechanov,
integrating them into his works on socialism, anarchism, and political systems. His
intellectual development was shaped by direct contact with Russian thinkers, exile
in Siberia, and study abroad. Russian translations of Western texts also served as key
sources. The article highlights Kulczycki’s unique position within Polish sociology as
both a recipient and interpreter of Russian sociological thought, particularly within
the socialist tradition, emphasizing his critical dialogue with Russian anarchist theory

and fellow Polish thinker Wactaw Machajski.

Keyworps: Ludwik Kulczycki, Russian sociology, anarchism, socialist thought,
Polish-Russian intellectual exchange.
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