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Wprowadzenie

Socjologia wojska — zaréwno w skali naszego kraju, jak i skali
$wiatowej — jest stosunkowo mloda subdyscypling naukows. Poczatek socjolo-
gicznych badari nad wojskiem wiaze si¢ z przystapieniem Stanéw Zjednoczonych
do IT wojny $wiatowej oraz rozwini¢ciem amerykanskich sit zbrojnych do prawie
siedmiomilionowej armii operujacej na wszystkich teatrach dziatan wojennych.
Armia amerykariska przeszta wéwczas ilosciows i jakosciows zmiang, ktéra wy-
wotlata szereg probleméw spotecznych. Amerykanski rzad i dowddey wojskowi
zastanawiali si¢: jak z kilku milionéw ludzi, reprezentujacych rézne odtamy ame-
rykariskiego spoteczenistwa i majacych rézne kwalifikacje, zrobi¢ sprawnie funk-
cjonujaca armi¢? Do tego celu ustanowiono w 1942 r. Troop Attitude Research
Program, realizowany przez zespét specjalistéw, giéwnie socjologéw, antropo-
logéw i psychologéw, pod kierownictwem Samuela A. Stouffera'. To wydarze-

! Z badan tych wyrosta m.in. pionierska praca The American Soldier pod redakcja S.A.
Stouffera (1949) oraz szereg mniejszych publikacji (specjalny numer ,The American Journal of
Sociology”vol. LI, No. 5, 1946, zostat w catosci poswigcony socjologii wojska).
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nie przyjeto si¢ uwazaé za narodziny socjologii wojska (Kotodziejezyk 2001: 12,
Chojnacki 2013: 48-49). Szczegdlny splot czynnikéw, u ktérych podstaw stata
osobliwa sytuacja polityczna Polski na poczatku XX w., sprawit iz w naszym kraju
subdyscyplina ta ma powojenng tradycje. Chociaz analizy i studia socjologiczne
réznych aspektéw funkcjonowania sit zbrojnych wyprzedzity instytucjonalne wy-
odrebnienie socjologii wojska, to jednak za jej poczatek przyjeto sie uwazaé rok
1957. W tymze roku w Wojskowej Akademii Politycznej im. F. Dzierzynskiego
(dalej: WAP) powotano do zycia Katedre Socjologii Ogélnej i Wojskowej (Ciu-
piniski 1986: 41, Klementowski 1966: 197). Wspomniana data stanowi swoistg
cenzure w procesie instytucjonalizacji tej subdyscypliny w Polsce.

Wiedza o polskiej socjologii wojska i jej problemach jest niezbyt
bogata. Podreczniki, jak i ogdlniejsze syntezy, pomijaja zwykle socjologie wojska jako
dyscypling o szczegdlnej specyfice, mato przydatng lub zgota nieznang. Brak takze
w literaturze przedmiotu pozycji, ktére w sposéb chronologiczny i problemowy oma-
wiataby dzieje tej subdyscypliny. Mozna wskazaé¢ na prace podejmujace te tematyke
w sposéb fragmentaryczny, brakuje jednak ujecia catosciowego. Niniejszy tekst sta-
nowi refleksje nad poznawcza tozsamoscia i przedmiotem badani socjologii wojska,
od momentu jej powstania az do czaséw wspéiczesnych, ze zwréceniem szczegélnej
uwagi na zmiany w tym zakresie, ktére dokonaly si¢ w jej historycznym rozwoju.

Zaréwno w perspektywie samowiedzy subdyscypliny, jak i cie-
kawosci poznawczej szkic ten stanowi prébe odpowiedzi na nast¢pujace pytania: Co
polska socjologia uczynita dotad w zakresie badari nad wojskiem? Skad czerpata
swoje gléwne inspiracje, zaplecze teoretyczne, koncepcje badawcze? Czy apara-
tura teoretyczno-pojeciowa wypracowana w catym powojennym okresie rozwoju
subdyscypliny jest w stanie sprosta¢ nowych wyzwaniom, jakie pojawity si¢ wraz
z transformacja ustrojowa? Jakie sa mozliwosci dalszego rozwoju tego obszaru
wiedzy na gruncie polskiej mysli socjologiczne;j?

Przedinstytucjonalny etap rozwoju socjologii wojska
w Polsce (lata 1918-1957)

Socjologia zajmuje si¢ wojskiem jako przedmiotem syste-
matycznych badani empirycznych i prac teoretycznych dopiero od czasu II wojny
swiatowej. Wezesniej jednak klasycy socjologii podejmowali pewne watki roz-
wazan nad wojskiem i wojna, ktére w pézniejszym okresie wiaczone zostaty do
przedmiotu badan tej subdyscypliny socjologicznej’. Poczatki socjologii wojska

2 Analiza literatury przedmiotu dostarcza wiedzy uzasadniajacej wkiad klasykéw socjologii:
Augusta Comte’a, Herberta Spencera i Maxa Webera dla powstania dziedziny naukowej okreslanej
jako socjologia wojska (por. Kotodziejczyk 2001: 10-11).
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zawdzigczajg takze wiele socjologicznej refleksji nad spotecznymi uwarunkowa-
niami i spolecznymi nastgpstwami wojen (Eapa 1998: 104). Pierwszej w literaturze
polskiej odpowiedzi na pytanie o Zrédta i role wojen udzielit Ludwik Gumplo-
wicz w niemieckojezycznej pracy Der Rassenkampf (1883), twierdzac, ze wojna jest
zjawiskiem naturalnym wyniklym z biologicznego prawa walki o byt, w ktérym
zbiorowosci silniejsze dokonuja podboju stabszych. Inspiracje do kontynuacji so-
cjologicznych dociekan nad konfliktem zbrojnym i armig stanowit okres I woj-
ny $wiatowej. Powstaly wéwczas prace Mieczystawa Szerera (1916) i Aleksandra
Krzyzanowskiego (1918).

Mimo iz prawdziwy przetom w rozwoju polskiej socjologii
wojska nastapil pod koniec lat 50. XX w., to juz w okresie migdzywojennym
podejmowano préby ujecia problematyki sit zbrojnych w kategoriach socjolo-
gicznych.

Na szczegélng uwage w tym zakresie zastuguja artykuty pra-
sowe Stefana Czarnowskiego®. Badacz ten, bedac socjologiem, a zarazem zot-
nierzem, poruszal problemy pojawiajace si¢ na pograniczu aparatu urz¢dniczego
mtlodej paristwowosci polskiej i jej sit zbrojnych. Komentowat liczne fakty z zycia
spolecznego, zwigzane z armia i jej relacjami ze spoteczenstwem (Winctawski
2001: 110-112). Pierwsza publikacja Czarnowskiego z zakresu tematyki wojsko-
wej byt artykut , Granice Krélestwa Polskiego z punktu widzenia strategicznego”
(1918). Nakreslit w nim najkorzystniejszy dla Polski wariant przebiegu granic.
Uczony, postugujac sie wiedza i terminologia socjologiczna, wskazat gtéwne sku-
piska ludnosciowe, centralne wezty komunikacyjne i osrodki gospodarcze w kraju,
a takze pod katem strategicznym oméwit strukture ludnosciowa w poszczegél-
nych regionach kraju.

W 1922 r. Czarnowski zaczat publikowaé na tamach ,Ku-
riera Polskiego”. Na jego szpaltach w przeciagu roku ukazata si¢ seria kilkunastu
artykuléw autorstwa Nigra. Pierwszym z nich byt tekst pod tytutem ,,Si vis pacem
para bellum” (1922a). Badacz dokonal w nim diagnozy sytuacji spoteczno-poli-
tycznej i militarnej Polski. Podkreslal przewage demograficzng i zdolnosci mo-
bilizacyjne sasiednich panstw (Rosji sowieckiej i Niemiec), a takze ich potencjat
gospodarczy, z ktérym (w jego ocenie) Polska nie byta w stanie si¢ réwnaé. Artykut
mial stanowi¢ swoista przestroge dla politykéw, aby pamietali o tym, jak wiele
zagrozeni czyha na miodg polska panstwowos¢. Kolejny tekst — ,Uzupelnienie
korpusu oficerskiego” — (1922b) poswiecony byt rekrutacji do szkét oficerskich.
Gléwnym problemem, jaki zostal w nim podjety, byta kwestia zainteresowania
miodych ludzi zawodem oficera. Czarnowski zwracal uwage na elitarne mechani-

3 Tematyce wojskowo-wojennej poswigcit on cykl artykutéw, ktére ukazaly si¢ w latach
1922-1923 na tamach ,Kuriera Polskiego”. Byty to teksty publikowane w bloku tematycznym: SpoZe-

czetistwo 1 obrona pasistwa. Czarnowski podpisywat swe artykuty pseudonimem Niger.
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zmy doboru do stuzby wojskowej, ktére jego zdaniem pozwalaty z optymizmem spo-
glada¢ w przysztosé. Tekst ten stanowi pierwsza prébe socjologicznego namystu
nad zawodem oficera. We wspétczesnej socjologii wojska jest to problematyka sil-
nie eksponowana. Innym, cickawym, a zarazem waznym, problemem poruszanym
przez Nigra, byta kwestia mniejszosci narodowych w Wojsku Polskim. Badacz w
szkicu ,Mniejszosci narodowe w armii polskiej” (1923a) naswietlit to zagadnienie
w zwigzku z pierwszymi poborami do zasadniczej stuzby wojskowej. Przedstawit
on warunki, jakie powinny zaistnie¢, aby stuzba zotnierzy wywodzacych si¢ z $ro-
dowisk mniejszosciowych przebiegata bez niepotrzebnych napi¢é. Wedtug niego
poszanowanie religii, jezyka, kultury mniejszosci narodowych, a przy tym uza-
sadnienie koniecznosci stuzby wojskowej, decyduje o wlasciwym przygotowaniu
zolnierzy. Kolejng kwestia zasygnalizowana w artykule ,O wojskowe »Collegium
publicum«” (1923b) byto zagadnienie edukacji obronnej. Czarnowski akcentowat,
iz niezwykle potrzebne dla podniesienia poziomu obronnosci kraju jest szkolenie
w kwestiach wojskowych ludnosci cywilnej, gdyz efektywna mobilizacja w chwili
zagrozenia koreluje z $wiadomoscig spoleczng dotyczaca kwestii zagrozerd. W tym
samym kontekscie w szkicu ,Studia wojskowe na uniwersytecie” (1923c¢), pisat
Czarnowski o konieczno$ci poszerzania programu studiéw o wyktady z zakresu
spraw wojskowych. Zaznaczyt, iz dzigki temu powigkszy sie znacznie liczba oséb
przygotowanych do petnienia stuzby wojskowej. Czarnowski podkreslit, iz nie jest
to zbyt wielkie obciazenie dla budzetu, a przynoszace wiele korzysci. Sugerowat
dowdédztwu sit zbrojnych, iz wprowadzenie na wojskowych uczelniach przedmio-
téw z zakresu nauk spotecznych znacznie wzbogacitoby wiedze przyszltych ofi-
ceréw, co przyniostoby korzysci dla ich stuzby. W stosunkowo krétkim czasie na
tamach ,Kuriera Polskiego” udato si¢ Czarnowskiemu zaprezentowaé wiele socjo-
logicznych spostrzezen dotyczacych armii. Warto uwzglednié jego publicystyczne
teksty przy analizie procesu ksztaltowania si¢ socjologii wojska, poniewaz zawie-
raja wiele pionierskich pomystéw.

Za ojca polskiej socjologii wojska uchodzi Aleksander Hertz.
Jego artykul ,Zagadnienie socjologii wojska i wojny” (1946) zawiera oryginalng
konceptualizacje zagadnien socjologii wojska i wojny. Autor szkicu akcentowat, ze
do socjologicznych analiz spoleczeristw — dotyczacych dotad czterech zasadni-
czych tworéw spotecznych (paristwo, naréd, Koscidt, klasa) — dazacych do pod-
porzadkowania sobie innych grup — nalezy dodaé jeszcze armig, a takze badaé
przypadki spoteczenistw militarnych czy zmilitaryzowanych. Uwidocznit, jak mato
do tej pory zostato zrobione w zakresie badan nad wojng i wojskiem. Szukajac
przyczyn zaistnialej sytuacji, wskazat na trudnosci w dotarciu do przedmiotu ba-

dan. Pisat:

[...] armia to grupa, ekskluzywna, izolujaca si¢, niechetnie usposobiona do
niedyskretnych intruzéw... jest drazliwa na punkcie zarzutéw jakie sa w stosunku
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do niej stawiane, odznacza si¢ utylitarnym stosunkiem do zadari, $wiata cywilnego i
do cywilnej nauki... socjolog przystepujac do badari racjonalnych, ma dane nara-
zenia si¢ na konflikt z ideologig armii i organami stuzacymi tejze ideologii. (Hertz

1946: 123)

W dalszym kroku wyodrebnit najwazniejsze problemy, ktérymi powinna si¢ zajaé
socjologia wojska i wojny. Mozna sprowadzi¢ je do trzech zasadniczych kwestii:
(1) badania armii jako grupy spolecznej oraz postaw innych grup spotecznych
wobec niej; (2) wplywu wojska na inne grupy spoteczne; (3) badaniach i obser-
wacji proceséw zachodzacych wewnatrz armii i majacych wplyw na jej funkcjo-
nalng sprawno$¢ (Hertz 1946: 126-136).

Wazny obszar zainteresowari badawczych A. Hertza sta-
nowily rozwdéj systeméw totalitarnych i postepujaca militaryzacja spoleczeristw
europejskich. W opublikowanych na tfamach poznariskiego ,Przegladu Socjolo-
gicznego” w latach 1936-1937 szkicach o partiach, ktére zdobyty catkowity wia-
dze po I wojnie $wiatowej, jak partia bolszewicka w Rosji, partia faszystowska we
Whoszech i partia narodowosocjalistyczna w Niemczech, odwolywat si¢ do analiz
i teoretycznych uogdlnieri klasykéw socjologii badajacych europejskie partie po-
lityczne. Opierat si¢ m.in. na badaniach Maxa Webera, Vilfreda Pareto, Roberta
Michelsa, Sigmunda Neumana. W éwietle teorii wymienionych socjologéw Hertz
poréwnywat nie tylko sposéb i okolicznosci ustanowienia wiadzy paristwowej tych
monopartii, lecz réwniez charakter ich przywdédztwa, typ elit i mas cztonkowskich,
a takze dazenia, ideologie i $rodki stosowane dla osiggnigcia celéw. Hertz po-
twierdzal, ze monopartie dochodzity do wtadzy i wytacznosci jej posiadania droga
militaryzacji swych struktur, dzigki stosowaniu wojskowych wzoréw organizacji
i retoryki mobilizacyjnej (por. Hertz 1936a, 1936b, 1937). Jego prace wyrdéznia-
ta celnos¢ ujecia i dostrzezenie uniwersalnych prawidtowosci psychospotecznych
analizowanego procesu (Winctawski 2001: 229).

Do uczonych, ktérzy jako pierwsi zajeli si¢ problematyka
totalitaryzmu, zaliczany jest Bronistaw Malinowski. Badacz ten byt szczegélnie
wrazliwy na polityczne implikacje problematyki antropologicznej. Praktyczne roz-
wazania nad wojna i pokojem, jego zdaniem, mialy by¢ pomocne w wyprowadza-
niu $wiata ze stanu anarchii, w ktérym totalitaryzm ogarnia droga podboju coraz
wicksze obszary globu, prowadzac do ruiny cywilizacji. Co mégt zrobi¢ antropolog?
Moégt pokazaé, czym sa kulturowe aspekty totalitaryzmu i demokracji, wojny i po-
koju, zniewolenia i wolnosci. Mégt wyjasni¢ sens tych stéw, pokaza¢ kulturowe
konsekwencje wyboru przez ludzkos¢ drogi totalitarnej lub demokratycznej (por.
Mucha 1992). Swa wiedz¢ w tej materii Malinowski czerpal na przetomie lat
30. 1 40. z doswiadczen kilku lat panowania nazistéw w Niemczech i kilkunastu
lat panowania faszystéw we Whoszech. Teksty zgromadzone w dziesigtym tomie
Dzief (2001) Malinowskiego sa monotematyczne i dotycza (z wyjatkiem studium
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poswigconego brytyjskiemu ruchowi Mass-Observation) tej wlasnie proble-
matyki. Pisane w krétkim przedziale czasu, bo miedzy 1936 r. a 1942 r., zawieraja
podobng tres¢, argumentacje i przestanie®. Gtéwnym przyktadem opisywanym
w tym kontekscie przez uczonego byly Niemcy. W kilku miejscach ksiazki Wolnos¢
i cywilizacja (2001) pojawia si¢ tez nawigzanie do sytuacji wystepujacej w Zwiazku
Radzieckim. Totalitaryzm jest dla Malinowskiego pewnym szczegélnym typem
ustroju militarnego. Cho¢ zauwaza on jego podobieristwo do dawnych, a nawet
bardzo dawnych sposobéw zorganizowania grup ludzkich, to ktadzie nacisk na to,
iz system ten charakterystyczny jest dla $wiata nowoczesnego. Jest to taki sposéb
organizacji wielkich mas ludzkich, ktéry wymaga wysoce rozwinigtej technologii
militarnej, techniki indoktrynacji i komunikacji. Najwazniejsza dla totalitaryzmu
jest idea. Idea ta, ktdrej $wiatynia jest swiadomos¢ przywddcy, przeksztatci¢ ma
najpierw jego wiasng grupe, a pézniej caly $wiat. Celem jest wige petne podpo-
rzadkowanie tej idei $wiata, catkowita i rewolucyjna — dokonana za pomoca woj-
ny, a nie pokojowych powolnych przeksztatcen — rekonstrukcja ludzkosci.
Totalitaryzm wigze si¢ z ekspansja, dazeniem do dominacji
nad $wiatem, a wigc wojna. Problematyka wojny, wprowadzenia i zagwarantowa-
nia trwato$ci pokoju, byta dla Malinowskiego problematyka centralng. W pole-
micznym wymiarze swej koncepcji wojny przeciwstawia si¢ pogladom, iz wojna
zdeterminowana jest biologicznie, ze ogélnospoteczny bilans zyskéw i strat zwia-
zanych z wojng jest pozytywny; ze prawo do wojny jest niezbywalnym prawem
panstwa czy nawet czlowieka. Przez wojng Malinowski rozumie zbrojne starcia
dwéch niezawistych jednostek politycznych, prowadzone za pomoca zorganizo-
wanej sity militarnej, majace na celu realizacje polityki plemiennej czy narodowe;j
(Malinowski 2001: 271). Po to wigc, aby§smy mogli sensownie méwi¢ o wojnie,
niezbedny jest do$¢ wysoki poziom rozwoju politycznego (powinno funkcjonowaé
pojecie suwerennosci politycznej), militarnego (musi istnie¢ armia jako zorganizo-
wana sita paristwowa), a takze ekonomicznego (podbéj grabiez, zamienianie jeri-
c6w w niewolnikéw, musza si¢ optacac). Malinowski podkresla, iz wojna utracita
swe dawne ,,pozytywne” aspekty. Jest ona natomiast coraz bardziej niebezpieczna,
wzrasta jej destruktywnos$é. Z uwagi na fakt, iz $wiat stat si¢ jedna wielka cato-
$cig kulturows i gospodarczg, destruktywno$¢ ta staje sie globalna, tak jak totalna
staje si¢c wojna i zniszczenie przez nig powodowane. Walki ogarniaja wszystkie
wymiary zycia spotecznego, niemozliwe staje si¢ rozréznienie militarnego per-
sonelu armii i cywiléw, obiektéw wojskowych, militarnych i zabytkéw kultury.
Problemy o charakterze socjologicznym, antropologicznym i filozoficznym, ktére
byly rozwazane przez Malinowskiego, w pracach dotyczacych kryzysu cywilizacji

* Jedyny wezesny, bo pochodzacy z 1924 r. artykul, prezentuje poglady prawie identyczne
z tymi o kilkanascie lat pézniejszymi. Dowodzi to niewatpliwie niekoniunkturalnosci przekonan
Malinowskiego.
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wywolanej przez totalitaryzm i jego pochodne (wojng i zniewolenie), wcigz bywaja
stawiane.

W okresie miedzywojennym mozna odnalezé réwniez in-
spirujace publikacje o charakterze socjologicznym, dotyczacym problematyki
wojskowej, pisane przez osoby, ktére zawodowo nie zajmowaty si¢ uprawianiem
socjologii. Jedna z nich jest ksigzka Oficer polski (1921) autorstwa Tadeusza Ho-
téwki. Mozna ja traktowa¢ jak swoisty kodeks postgpowania oficerskiego. Ho-
téwko, uwzgledniajac wlasne doswiadczenia z wojny polsko-bolszewickiej, kresli
w niej obraz polskiego oficera przysztosci. Nie tylko wyznacza zbiér cech, ktére
powinien mieé oficer, ale wskazuje droge, ktéra prowadzi do ich wyksztalcenia.
Mimo ze ksigzka nie zostata napisana przez socjologa mozna znalezé w jej tresci
watki socjologiczne. Z tego wzgledu warto pamieta¢ o tej publikacji, omawiajac
socjologiczne refleksje nad wojskiem w okresie II Rzeczypospolitej. Podobny cha-
rakter ma opublikowany wiosng 1938 r. w ,Przegladzie Morskim” artykut ,,Oficer
przysztej wojny” (1938). Stanowi on krétki esej na temat roli kadry dowddczej
marynarki wojennej w przyszlym konflikcie zbrojnym. Zwrécono w nim uwage
na to, iz obok cech fizycznych i psychicznych niezwykle waznym elementem
wzoru zolnierza jest morale oficera. Podkreslano, iz postawa oficera silnie rzutuje
na zachowanie podkomendnych. W tym krétkim szkicu mozna odnalezé szereg
watkéw socjologicznych, ktére byly podejmowane przez polskich socjologéw
wojska w pézniejszych okresach rozwoju tej subdyscypliny.

Proces instytucjonalizowania si¢ socjologii wojska w pol-
skiej nauce (1957-1970)

Socjologia wojska w Polsce jako zinstytucjonalizowana sub-
dyscyplina, o czym byta mowa w wprowadzeniu, narodzita si¢ w roku 1957. O jej
powstaniu zadecydowat splot kilku czynnikéw. Pierwszy byt zwiazany ze zmiana-
mi politycznymi zachodzacymi w padstwach socjalistycznych po $mierci Jézefa
Stalina. W roku 1956 wybuchty najwicksze od czasu zakoriczenia II wojny §wiato-
wej wystgpienia przeciwko wladzy komunistycznej, ktére doprowadzity do zmian
w kierownictwie partii. Pierwszym sekretarzem Komitetu Centralnego Polskiej
Zjednoczonej Partii Robotniczej zostal Wiadystaw Gomutka. Objecie przez nie-
go wtadzy doprowadzito do umiarkowanych reform i odprezenia. Pod wptywem
tych przemian socjologia ponownie uzyskata status dyscypliny akademickiej, a na
najwyzszych szczeblach Ludowego Wojska Polskiego rozpoczeto dyskusje nad
ksztattem wyzszego szkolnictwa wojskowego. Szczegdlng uwage poswiecono Woj-
skowej Akademii Politycznej im. Feliksa Dzierzyniskiego, ktérej zadaniem byto
szkolenie oficeréw polityczno-wychowawczych. Postanowiono uczyni¢ z tej pla-
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cowki nie tylko spetniajaca wszystkie wymogi formalne, lecz takze wzorcowa woj-
skowg uczelni¢ humanistyczng. W wyniku decyzji przyjetej przez Radg Naukows
WAP nastapito utworzenie wydziatéw pedagogicznego i historycznego. Na Wy-
dziale Pedagogicznym powstaly cztery katedry: Pedagogiki, Filozofii, Psychologii,
Socjologii Ogélnej i Wojskowej (Ciupiniski 1986: 41).

Drugim bodzcem byl wzrost znaczenia i roli, jakie przy-
pisywano wojsku w spoteczenstwie socjalistycznym. Wysoka ranga i pozycja
armii i zawodowych wojskowych okreslana byta wieloma czynnikami, z ktérych
dwa zastuguja na podkreslenie. Po pierwsze, w konkretnej rzeczywistosci spotecznej
wojsko, bedac dysponentem sity, zostato wyposazone w brori o wielkiej sile niszcze-
nia i §rodki do jej przenoszenia. Jednoczesnie, w wyniku calego zlozonego procesu
spoteczno-historycznego, wojsko wyraznie zwigkszyto swoja obecno$é¢ w polityce.
I wtasnie ta nowa rola wojska w zyciu spoleczno-politycznym wyzwalata duze
zainteresowanie i potrzebe badan empirycznych.

Ponadto Zrédio zainteresowan wojskiem i jego personelem
przez nauki spoteczne tkwilo w potrzebie zdobycia wiedzy na temat relacji ,wojsko a
spoleczenistwo”. Naswietlenie tych stosunkéw miato pewng tradycje i znaczenie za-
réwno dla demokracji, jak i totalitarnych reziméw, choé oczywiscie byto ono zgota
odmiennie motywowane. W krajach realnego socjalizmu wiazato si¢ z ideologia
pradéw i doktryn rewolucyjnych takich jak marksizm, w ktérych poswigcano wiele
uwagi zorganizowanej przemocy (wojsku), jej formie zinstytucjonalizowanej, jako
czynnikowi, ktéry opowiadatl si¢ za procesem spotecznego wyzwolenia, bronit
zdobyczy sit postgpowych, opowiadajac si¢ za programem spolecznej odnowy
(Kotodziejezyk 2001: 20).

Dwunastego lutego 1957 r.w WAP powotano Katedre Socjo-
logii Ogélnej i Wojskowej, ktéra w roku 1960 zostata przeksztatcona w Katedre
Socjologii Wojskowej. Podkreslenia wymaga fakt, iz ta placéwka naukowo-dy-
daktyczna miata charakter pionierski w skali mi¢dzynarodowej. Od momentu
jej powstania Polska byta nie tylko pierwszym krajem socjalistycznym, w ktérym
badania w zakresie socjologii wojska zostaty podjete w sposéb systematyczny, ale
takze pierwszym krajem na $wiecie, w ktérym socjologia wojska zostata wprowa-
dzona do nauczania wojskowego na poziomie akademickim jako odrebna dyscy-
plina (Wiatr 1964a: 26).

Szczegélne zastugi dla powstania Katedry Socjologii Woj-
skowej wnidst 6wezesny komendant WAP generat brygady Adam Uziembto. Byt
on gltéwnym inicjatorem zmian, jakie mialy miejsce na uczelni po roku 1956. Na
skutek jego dziatan zmienit si¢ profil ksztatcenia i podjeto wspétprace z cywilnymi
wyktadowcami. Pierwszym kierownikiem Katedry Socjologii Ogélnej i Wojskowej
WAP i faktycznym jej organizatorem byt Jan Szczepariski. Prébowat on pogodzié¢
te funkcje z obowigzkami zawodowymi rektora Uniwersytetu Lédzkiego, dzia-
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talnoscig poselska w Sejmie, pracg etatowa w PAN i uczestnictwem w réznego
rodzaju naukowych gremiach. Po roku okazalo sig, ze efektywne laczenie tych
rozlicznych i czesto wykluczajacych sie wzajemnie obowiazkéw jest po prostu nie-
mozliwe. W tej sytuacji kierownictwo Katedry w 1958 r. przejat — dotychczasowy
zastepca Szczepariskiego — Jerzy J. Wiatr (Klementowski 1966: 197). Badacz,
ktéry wywarl najwickszy wpltyw na polska socjologic wojska i ktéry uznawany
jest za jej twoérce. Oprécz niego pracownikami Katedry w pierwszym okresie jej
istnienia byli adiunkei i asystenci: Stefan Szostkiewicz, Jakub Zarski, Albin Kle-
mentowski, Konrad Graczyk, Hieronim Teodorczyk, Jerzy Wéjcik, Roman Budny
(Tomczak 1996: 264). Z czasem, gdy Wiatr zostat docentem, a nast¢pnie profeso-
rem, grono ,wojskowych” socjologéw zasilili promowani przez niego doktorzy so-
cjologii. Wéréd nich byt m.in. jego kolejny zast¢pca podputkownik Jézef Graczyk.
W sumie w czasie pracy w WAP i bezposrednio po jej zakoriczeniu J. J. Wiatr wy-
promowat siedmiu wojskowych doktoréw, co zapewnito armii spora kadre nauko-
wa w tej dziedzinie (Wiatr 2012: 78). W gronie pierwszych wspétpracownikéw
Wiatra znajdowat si¢ réwniez putkownik Stanistaw Kwiatkowski, organizator
i pierwszy dyrektor Centrum Badania Opinii Spotecznej.

Przed Katedra Socjologii Wojskowej postawiono zadania o
charakterze dydaktycznym i naukowo-badawczym. Oceniajac dorobek nauko-
wy J.J. Wiatra i kierowanego przez niego zespolu mtodych socjologéw, nalezy
wskazaé przede wszystkim na opracowanie petnych zatozen teoretycznych i me-
todycznych polskiej socjologii wojska z wykorzystaniem osiggniec socjologéw za-
chodnich w tej dziedzinie. Zakreslony przez Wiatra obszar tematyczny wyznaczat
kierunki poszukiwan badawczych socjologéw wojska w latach 60. Koncentrowaty
si¢ one na:

¢ studiach socjologicznych prowadzonych w wojsku polskim i dotycza-
cych wspéliczesnie wystepujacych zjawisk spotecznych;

0 badaniach prowadzonych wsréd réznych grup ludnosci poza woj-
skiem, dotyczacych rozmaitych aspektéw stosunkéw srodowisk cywil-
nych do wojska i spraw szeroko pojetej obronnosci kraju;

0 poréwnawczych studiach (opartych gléwnie, cho¢ nie wylacznie, na
wtérnej analizie materiatu obcego, cze$ciowo za$ na samodzielnych
badaniach wykorzystujacych np. materiaty autobiograficzne, prase,
itp.) nad wspétczesnymi armiami obcymi, szczegdlnie nad armiami
gtéwnych panstwa kapitalistycznych (Wiatr 1966: 41; 1967: 10-11).

Materiaty z tych badan publikowane byty przede wszystkim
w takich czasopismach, jak: ,Studia Socjologiczne”, ,Studia Socjologiczno-Poli-
tyczne”, ,Przeglad Socjologiczny”, ,Kultura i Spoteczenstwo”, ,Wojsko Ludowe”,
,Zeszyty Naukowe WAP”, | Zeszyty Pracowni Badari Socjologicznych GZP
WP”, ,Biuletyn WAM, Biuletyn Informacyjny GZP WP”, ,Materiaty do szko-
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lenia oficeréw i generatéw”. Opublikowany w roku 1967 wykaz bibliografii so-
cjologii wojska i wojny po II wojnie $wiatowej, ktéry koncentruje si¢ wokét
osi badawczej Katedry Socjologii Wojska WAP, zawiera 141 pozycji (Wojcik
1967: 295). Dowodzi on, iz mimo faktu, ze w zorganizowany sposéb socjologia
wojska w Polsce inicjowana byta zaledwie dziesie¢ lat wezesniej, miata juz spory
dorobek naukowy.

Zasadniczym zadaniem Katedry byto prowadzenie dziatal-
nosci dydaktycznej ze stuchaczami WAP. Obejmowata ona wyktady z socjologii
ogdlnej i socjologii wojska na wszystkich wydziatach Akademii, studiach magi-
sterskich i kursach doskonalenia oficeréw (KDO i WKDO). Stuchacze studiéw
stacjonarnych na Wydziatach Historyczno-Politycznym i Pedagogiczno-Politycz-
nym uczestniczyli takze w ¢wiczeniach (proseminarium) z tych dwéch przedmio-
téw. Oficeréw studiujacych na ostatnim z wymienionych wydzialéw obowiazywaty
takze zajecia (wyktady i éwiczenia) z socjologicznych probleméw wojny i wybra-
nych metod badar socjologicznych (Klementowski 1966: 198-199).

Wyktady pracownikéw Katedry przez caty okres jej istnie-
nia opieraly si¢ na podrecznikach autorstwa Wiatra Socjologia wojska (1964a)
i w mniejszym stopniu: Spofeczeristwo. Wstep do socjologii systematycznej (1964b).
Pierwsza z tych prac stanowi podre¢cznikowy wyktad probleméw socjologii wojska
i czgéciowo takze socjologii wojny, druga za§ omawia problemy socjologii ogdl-
nej. Wiatr nie tylko opracowal podrecznik stanowiacy jak do tej pory jedyny w
jezyku polskim prace z zakresu socjologii wojska, ale réwniez — opierajac si¢ na
dostepnej literaturze obcej z zakresu socjologii wojska i wojny — stworzyt kurs
socjologii wojska. Niestychanie przydatne w tych poczynaniach okazaty si¢: mo-
nografia Stanistawa Andrzejewskiego (ang. Andreski) Military Organization and
Society (1954) oraz czterotomowe dzieto pod redakcja Samuela A. Stouffera i jego
wspotpracownikow Zhe American Soldier (1949)°, ktérego dwa pierwsze tomy, na
wniosek Wiatra, zostaly przettumaczone na jezyk polski i wydane przez Gléwny
Zarzad Polityczny WP do ,uzytku wewnetrznego” (Wiatr 2012: 79).

Nie sposéb w tym miejscu nie postawi¢ pytania o cel i cha-
rakter zajgé socjologii realizowanych z oficerami WP na uczelni tak jednoznacznie
politycznie okreslonej. Analiza obowiazujacych w WAP programéw poszczegdl-
nych przedmiotéw nauczania uwypukla wysoka pozycje socjologii w tej struktu-
rze. Podkresla sie w nich, ze

[...] w warunkach nowoczesnego, ztozonego i przeksztalcajacego si¢ spoteczen-
stwa oraz w warunkach zlozonych stosunkéw miedzyludzkich w wojsku wiedza

5 Tom I: The American Soldier: Adjustment During Army Life. Princeton: Princeton University
Press. Tom II: The American Soldier: Combat and Its Aftermath. Princeton: Princeton University Press.
Tom III: Experiments in Mass Communication. Princeton: Princeton University Press. Tom IV:
Measurement and Prediction. Princeton: Princeton University Press.
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socjologiczna stanowi nieodzowny sktadnik wyksztalcenia ogélnego absolwenta
wyzszej uczelni, a w szczegdlnosci zas oficera-absolwenta WAP; podejmowana
przez socjologie analiza konkretnych i realnych uktadéw oraz stosunkéw spotecz-
nych w wojsku i w spoleczenstwie dostarcza stuchaczom WAP wiedzy uzytecznej
w rozwigzywaniu zadan przed jakimi stang w jednostkach i instytucjach wojsko-

wych po ukoniczeniu Akademii. (Graczyk i inni 1970: 5)

Tak wiec wiedza socjologiczna, w jaka wyposazani byli oficerowie polityczni Woj-
ska Polskiego, przygotowujac ich do pracy z podwtadnymi, nabierata charakteru
wiedzy uzytkowej (Tomczak 1996: 269). Analizujagc program wyktadéw pro-
wadzonych w WAP z socjologii wojska i po czesci z socjologii ogdlnej, mozna
stwierdzié, ze ujmowat on rzeczywisto$¢ spoleczna zgodnie z logika teoretycznych
i metodologicznych zatozen materializmu historycznego.

Na podkreslenie zastuguje poziom merytoryczny i metodycz-
ny prowadzonych zaje¢ dydaktycznych, ktéry podobnie jak kompetencje wykta-
dowcéw, byt wysoko oceniany (Klementowski 1966). Nalezy zaakcentowac fakt,
ze w trakcie wykladéw oraz éwiczen zapoznawano stuchaczy z osiagnig¢ciami
$wiatowej socjologii wojska i najnowszymi (po czgsci klasycznymi, ale poprzed-
nio dla polskiego czytelnika niedostgpnymi) publikacjami z tej dziedziny wiedzy.
Mozna w tym miejscu postawi¢ teze, iz w realiach Polski lat 60. sposéb uprawia-
nia socjologii w uczelni wojskowej (i politycznej) nie mégt by¢ inny. Nasycenie
niektérych zajeé tresciami ideologicznymi, werbalne poparcie polityki rzadzace;
partii, swoisty jezyk bylty tylko szafazem, ceng, jaka trzeba byto zaptaci¢ za upra-
wianie socjologii wojska w ogéle. Socjologii uprawianej na mozliwie najwyzszym
poziomie — dostrzeganej i docenianej w §wiecie.

Instytucjonalny rozwéj socjologii wojska w Polsce dokonywat
si¢ pomyslnie. Juz bowiem na poczatku lat 60. powstaty dwie kolejne placéwki na-
ukowe, prowadzace w sposéb planowy i zorganizowany prace naukowo-badawcze
w tej dziedzinie. Byta to Pracowania Badan Socjologicznych Gtéwnego Zarzadu
Politycznego Wojska Polskiego (1960 r.) i Osrodek Badani Spotecznych WAP
(1966 r.) (Staciwa 1998: 430-431; Olczyk i inni 1974: 95-96). Znalezli w nich
zatrudnienie specjalisci z zakresu takich nauk, jak pedagogika, psychologia i socjo-
logia analizujacy spoleczne aspekty funkcjonowania sit zbrojnych.

Cezura, ktéra zamyka omawiany w tej czesci tekstu okres, jest
rok 1968. Jerzy J. Wiatr, ktéry konsekwentnie podtrzymywat swoja publiczng kry-
tyke antysemityzmu i definitywnie odciat si¢ od rozpetanej kampanii antysemic-
kiej, zostal wéwczas zmuszony do opuszczenia muréw wojskowej uczelni. Byt
on jednym z ostatnich cywilnych pracownikéw WAP. Z jego odejsciem skon-
czyla si¢ pierwsza faza rozwoju socjologii wojska w Polsce. Pomimo wystepowa-
nia w tym czasie licznych niedoskonatosci, ktére sygnalizowali przedstawiciele tej
subdyscypliny, takich jak choéby: polityzacja, zbytnie uhistorycznienie, uideolo-
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gicznienie, ,,optyka resortowa” w podejsciu do problematyki badawczej, pomijanie
w projektach badawczych pozawojskowych elementéw systeméw militarnych (np.
obrony cywilnej, organizacji paramilitarnych i ich powiazan z elementami wojsko-
wymi), polska socjologia wojska miata cechy wyrézniajace jg pozytywnie. Nalezaty
do nich:

0 rozwinigta komparastyka armii obcych, dzigki ktérej polska socjologia
wojska byta zdolna do rzeczowej konfrontacji z zachodnig socjologia
wojska, jak réwniez do przyswajania z jej dorobku tego, co cenne dla
rodzimych badax;

0 cechy teoretyczno-metodologiczne stanowiace o oryginalnosci pol-
skiej socjologii wojska, takie jak:

0 potaczenie makro- i mikrosocjologicznego punktu widzenia,

0 laczenie perspektywy historycznej z badaniami nad wspéiczesnoscia,
dazenie do kompleksowosci badar,

0 laczenie w nich réznych metod i technik badawczych (Wiatr 1967:
13-15; Szopka 1982a: 183-196).

Druga faza rozwoju socjologii wojska na WAP (1970-1990)

Rok 1970 rozpoczat kolejna faze w historii rozwoju polskie;
socjologii wojska. Trwata ona do korica lat 80. Okres ten uchodzi za najtrudniejszy
etap w jej rozwoju, w ktérym utracony zostal dorobek pierwszej dekady istnienia
tej subdyscypliny w Polsce. Zmiany organizacyjne, ktére zaszty woéwczas w insty-
tucjach zajmujacych sie ta subdyscypling socjologii, nie wptynely wprawdzie na
zmiang orientacji badawczej, ale odbity si¢ negatywnie na poziomie prowadzo-
nych badari i zaje¢ dydaktycznych. Polska socjologia wojska przestata liczy¢ sie
w $wiecie.

Wiele czynnikéw wplyneto na ostabienie pozycji i renomy
polskiej socjologii wojska w tym czasie. Negatywnym zjawiskiem byly czeste
zmiany organizacyjno-personalne. Nadmierna fluktuacja i destabilizacja kadrowa byta
konsekwencjg przeksztatcenia Katedry Socjologii Wojskowej w Zaktad Socjologii
funkcjonujacy w ramach Katedry Filozofii WAP (Szopka 1987: 115). Utworzony
na WAP w 1970 r. Instytut Badan Spotecznych (w wyniku potaczenia Pracow-
ni Badari Socjologicznych GZP WP, Osrodka Badari Spotecznych WAP oraz
Wojskowego Instytutu Prawniczego WAP) i prowadzone w jego ramach prace
nie mialy wymiernego wplywu na rozwdj tej subdyscypliny (Michalczak 1982;
Staciwa 1987). Realne stato si¢ zagrozenie, iz po likwidacji Katedry socjologia
wojska w Polsce postrzegana bedzie w sposéb jednostronny, jako twér zascianko-
wy i ograniczony do funkeji aplikacyjnych w dziedzinie pracy wychowawczej i

56



SocjoLoGiA woyskA W POLSCE — PYTANIA O PRZESZEOSC, TERAZNIEJSZOSC...

propagandowo-agitacyjnej w armii oraz wéréd spoteczeristwa polskiego. Nie-
efektywne przeobrazenia organizacyjne bez watpienia najbardziej reprezenta-
tywnego osrodka socjologii wojska w kraju, dowiodly iz wtadze wojskowe nie
mialy programu jego rozwoju, a przy podejmowaniu strategicznych decyzji dla
socjologii wojska nie byta uwzgledniana dtuzsza perspektywa czasowa.

Cecha charakteryzujaca ten okres bylo zmonopolizowanie
socjologicznych badan nad armia przez srodowisko socjologéw w mundurach.
Byli to gtéwnie oficerowie, ktérzy zdobyli wyksztatcenie socjologiczne podczas
studiéow na WAP. ,Uwojskowienie” Katedry Socjologii Wojskowej (pézniej Za-
ktadu) pociagneto za sobg zaostrzenie konfliktu rél Zotnierza, oficera politycznego
i pracownika nauki, co rzutowato na potencjal naukowo-badawczy i jako§é pracy
personelu (Szopka 1987: 110-111, 114-115). Nastapita réwniez swoista izolacja
polskiej socjologii wojska w cywilnym $rodowisku socjologicznym. Polegata ona
na jego powstrzymaniu si¢ od podejmowania problematyki militarnej i na cichej
zgodzie co do tego, iz instytucjonalizacja socjologii wojska w armii oznacza swego
rodzaju demilitaryzacje pozostatych subdyscyplin socjologicznych, a nawet swo-
isty monopol socjologéw wojskowych na podejmowanie militarnej problematyki
badawczej. Przejawem braku zainteresowania socjologii polskiej wobec tej proble-
matyki byta absencja cywilnych socjologéw w obradach grupy roboczej socjologii
wojska podczas Ogélnopolskiego Zjazdu Socjologicznego w 1977 r. Innym przeja-
wem tego kuriozalnego zjawiska, ktére nie wystapito nigdzie poza Polska, byt pra-
wie catkowity brak w krajowym czasopi$miennictwie socjologicznym opracowan
nie tylko socjologéw wojskowych, lecz problematyki militarnej w ogéle. W tym
okresie, z wyjatkiem socjologii stosunkéw politycznych, wszystkie pozawojskowe
subdyscypliny socjologiczne skrzgtnie omijaly temat wojska. Nawet socjologia wy-
chowania pomijata wojskows faze socjalizacji jednostki, ktéra przeciez ogarniata
swym zasi¢giem miliony mtodych mezezyzn.

Kolejna, negatywna cecha, taczaca sie zreszta z poprzednia, byt
nieprzezwyci¢zony do korica ,wszystkoizm” badawczy wojskowych placéwek socjo-
logicznych, a zwlaszcza Zaktadu Socjologii, ktéremu przydzielono, zgodnie z jego
ogdlnikows nazwa, réznorodne zadania badawcze, niemajace Zadnego wspélnego
mianownika, ktéry umozliwialby koncentracj¢ wysitku badawczego na okreslonym
temacie (Graczyk 1982: 17). Niektére z nich, jak pisze Szopka (1987: 117), nie
mialy nic wspdlnego nie tylko z socjologia wojska, lecz z socjologia w ogdle.

Spektakularnym przejawem ostabienia pozycji polskiej socjo-
logii wojska byto jej odizolowanie od mi¢dzynarodowej dyskusji. W latach 70.
polscy socjolodzy wojska nie uczestniczyli w miedzynarodowych konferencjach
i kongresach, nawet w skali bloku socjalistycznego. Ich publikacje nie ukazywaty
si¢ w piSmiennictwie nie tylko §wiatowym, ale takze krajowym. Wedlug E. Szopki
(1987: 115) ostabienie polskiej socjologii wojska byto skutkiem:
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[...] uleglosci wobec woluntarystycznych praktyk sterowania naukg socjolo-
giczng oraz wobec krytyki i naciskéw pozasocjologicznego srodowiska na-
ukowego w wojsku, usitujacego okresla¢ pole badawcze i tematyke nauczania
socjologii wojska, uparcie nazywanej nadal socjologia wojskowg i traktowanej
jako dyscyplina ustugowa wobec innych, uczaca stuchaczy metod i technik ba-
dawczych, badZ ograniczajaca si¢ do dostarczania jedynie tzw. socjologicznych
postaw proceséw badanych przez inne, bardziej eksponowane wojskowe nauki
spoteczne.

Pracownicy Zaktadu Socjologii, ktérym kierowal w tym
okresie J. Graczyk, podejmowali liczne préby przeciwdziatania tym negatyw-
nym tendencjom. Jedng z nich bylo stopniowe wiaczanie w zakres badan i na-
uczania tematyki socjologii wojny. Wedtug E. Szopki (1982b: 35-36) zabieg ten
mial zwigkszy¢ przydatnosé praktyczng subdyscypliny. Zmiany w dotychczasowej
systematyzacji jej pola badawczego mialy polega¢ na przyjeciu niektérych pro-
bleméw socjologii wojny, w szczegélnosci funkcjonowania armii jako systemu
spotecznego w warunkach konfliktu zbrojnego. Ogniwem, ktére miato potaczy¢ te
dwie subdyscypliny, byta analiza ideologii wojennej i pozawojskowych elementéw
systeméw militarnych. W obliczu pietrzacych si¢ wyzwari i trudnosci, a takze pod
wplywem zachodzacych przeobrazen, podczas obrad Grupy Roboczej Socjologii
Wojska krakowskiego Zjazdu Socjologicznego 1977 r. wysunig¢to propozycije
nowej systematyzacji (Szopka 1982b: 37).

Przeciwstawienie si¢ waskiemu pragmatyzmowi i plytkiemu
empiryzmowi, ktérego przejawem w socjologii wojska byta m.in. sktonnos¢ do
tzw. ankietomanii, stanowily kolejne dziatania na rzecz podniesienia poziomu
badan spolecznych w armii. Chodzilo przede wszystkim o rozwijanie warsztatu
teoretyczno-metodologicznego wypracowanego jeszcze przy udziale cywilnych
socjologéw. Kontynuowane byly, przynoszace uznanie w $wiecie, badania nad
komparatystyka armii obcych z wykorzystaniem metody historyczno-poréwnaw-
czej. W tej dziedzinie uzyskano silne wsparcie ze strony filozoféw zainteresowa-
nych problematyka nauki i ideologii wojennej, m.in. prof. K. Ochockiego. Nastapit
wzrost samo$wiadomosci wojskowego srodowiska socjologicznego. Na poczatku
lat 80. Zaktad Socjologii WAP nawigzal ponowna wspétprace z socjologami cy-
wilnymi. W ramach Konwersatorium Socjologicznego wyktady prowadzit Jan
Szczepanski, Jerzy J. Wiatr, Mieczystaw Michalik. Wzmozona dyskusja i wymiana
pogladéw przyniosta w 1982 r. publikacje, pierwszego w catosci poswigconego
socjologii numeru ,,Zeszytéw Naukowych WAP”.

Edmund Szopka (1987: 118) wskazuje na rok 1985 jako na
poczatek nowej fazy rozwoju socjologii wojska. Zaproponowana przez ostatnie-
go kierownika Zaktadu Socjologii WAP chronologia zwiazana byta z opracowa-
niem koncepcji dalszego rozwoju socjologii wojska i wojny. Program naprawczy,
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oprécz wymieniowych zabiegéw, przewidywat m.in.: dazenie do osiagniecia po-
stepu w sferze teorii i uogdlnien naukowych, do sformutowania teoretycznego
modelu weztowych probleméw spotecznych naszej armii jako podstawy formu-
towania szczegétowych zagadnieri badawczych; dazenie do tego, by wyniki badan
socjologicznych w wigkszym niz dotychczas stopniu wspieraly praktyke; plano-
wane wspétdziatanie z socjologami pracujacymi w oérodkach cywilnych w kraju
i za grania, doskonalenie metodologii badari spotecznych w armii; doskonalenie
i przyspieszanie systemu rozwoju kadr naukowych w zakresie socjologii wojska;
pogtebianie i rozszerzanie zwigzkéw miedzy cywilnymi a wojskowymi osrodkami dy-
daktycznymi i badawczymi; rozszerzenie pola badawczego socjologii wojska o woj-
n¢ (Szopka 1987: 118-124; Olczyk i inni 1974: 99). Powyzsze postulaty, a przede
wszystkim zwrot w kierunku socjologicznych badari nad konfliktami wojennymi,
nie zostaly zakonczone na skutek przemian roku 1989.

W 1990 r. WAP zostat rozwigzany, tym samym przestal ist-
nie¢ Zaktad Socjologii. W miejsce WAP powstata Akademia Oborny Narodowe;
— przeksztatcona w 2016 r. w Akademi¢ Sztuki Wojennej — na ktérej prowadzo-
ne sg badania z zakresu socjologii wojska. Jednak realizowane sa w catkowicie od-
miennych realiach spoteczno-politycznych, w zwigzku z czym nie mozna méwié
o pelnej kontynuacji badan z okresu 1957-1990.

W okresie ostatniej dekady funkcjonowania socjologii wojska
na WAP wyksztatconych zostalo ponad 200 socjologéw-oficeréw. Czes¢ z nich
kontynuowata karier¢ naukows, znajdujac zatrudnienie w Katedrze, a pézniej
Zaktadzie Socjologii WAP, a takze IBS WAP i GZP WP. Pozostali otrzymali
stanowiska etatowe w jednostkach wojskowych jako oficerowie pionu polityczno-
-wychowawczego. Sposrdéd nich za najbardziej zastuzonych dla rozwoju socjologii
wojska nalezy uznaé: prof. ptk. J6zefa Graczyka (kierownika Katedry i Zaktadu
w latach 1962-1982), dr. ptk. Edmunda Szopke (kierownika Zaktadu Socjologii
w latach 1982-1990), prof. ptk. Eugeniusza Olczyka (dyrektora Instytutu Badar
Spotecznych WAP 1970-1982), dr. pptk. Czestawa Staciwe (ostatni dyrektor IBS
WAP).

Okres po 1989 roku: od socjologii wojska do socjologii
grup dyspozycyjnych?

Po okresie transformacji ustrojowej w $rodowisku socjolo-
géw polskich zrodzilo si¢ szereg kontrowersji dotyczacych zaréwno statusu, jak
i dorobku teoretycznego socjologii wojska. Pojawiaty si¢ kolejne pytania i wat-
pliwosci: Czy po klgskach totalitaryzméw (petryfikujacych wojsko i przemoc
zbiorows), upadku realnego socjalizmu i zakonczeniu ery zimnowojennej, sen-
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sowne jest uprawianie socjologii wojska? Czy ma ona mie¢ status samodzielnej
subdyscypliny? Jak powinny ksztaltowaé si¢ jej relacje z innymi subdyscyplinami
socjologii? Czy jej aparatura teoretyczno-pojeciowa jest w stanie sprosta¢ nowym
wyzwaniom? Jakie pojecia i procesy sg znamienne dla nowej kultury bezpieczeni-
stwa i wojska w okresie postnowoczesnosci? Jak przebiegaja spoteczno-kulturowe
aspekty zmiany w Sitach Zbrojnych RP oraz jakie niosa ze sobg konsekwencje dla
tozsamosci wojska?

Kazimierz Doktér, dokonujac refleksji nad problemami so-
cjologii wojska po 1989 r., zaakcentowat, iz ma ona wspélczesnie w duzej mierze
— by postuzy¢ si¢ okresleniem Antoniego Sutka charakter — ,oralny”i ,niskona-
ktadowy”. Ze znaczng cze¢écia wynikéw badan i studiéw nad wojskiem zapoznaja
si¢ gtéwnie specjaliSci oraz waski krag zleceniodawcéw. Natomiast referaty przed-
stawiane w trakcie zebrari naukowych, konferencji, sympozjéw maja gtéwnie forme
ustng, ewentualnie okazjonalnych publikacji, ktére docieraja réwniez tylko do matego
kregu odbiorcéw. Ponadto uczony wskazat na szereg obserwacji dotyczacych sfer
zainteresowari oraz warsztatu badawczego socjologii wojska. Podkredlit, ze jezeli
chodzi o zakres przedmiotowy, to nalezy on zdecydowanie do makrosocjologii.
A badacze wojska, zapatrzeni w horyzonty: ,armia a spoleczefistwo”, ,armia a pari-
stwo”, ,armia a struktura spoteczna”, pozostawiaja poza polem obserwacji problemy
grup pierwotnych w armii, procesy socjalizacji, ksztattowania osobowosci i wiele in-
nych nalezacych do poziomi mikro- i mezoanaliz (Doktér 2009: 18). Wedtug niego
w polskiej socjologii armii przewaza nurt o orientacji empirycznej z dominacja badan
przy uzyciu technik sondazowych (Doktér 2009: 17). W zwiazku z tymi uwagami
skierowat on postulat do warsztatowcéw jako badaczy, by stosowali pluralizm meto-
dologiczny i unikali jednostronnego podejscia do przedmiotu badari. Obok zakresu
przedmiotowego i warsztatu badawczego, trzecim elementem, ktéry poddat krytyce
K. Doktér, byta aplikacyjnos¢ badan z zakresu socjologii wojska. Podkreslat on rela-
tywnie niski poziom pragmatyzmu socjologéw organizacji militarnych. Wynikat on,
zdaniem uczonego, z charakteru tematyki i sposobu publicznej prezentacji wynikéw
badan oraz postaw badaczy wojska, ktérzy nie troszcza si¢ o implementacje¢ swoich
dokonan (Doktér 2009: 20).

Po rozpadzie Zwigzku Sowieckiego nastgpita zmiana sposo-
bu myslenia o kwestiach bezpieczenstwa. Ewoluowata ona w kierunku zintegrowa-
nych i kompleksowych systeméw bezpieczeristwa. W takim ujeciu bezpieczeistwo
militarne traktowane jest jako jedno z wielu komponentéw szeroko rozumianego
bezpieczeristwa narodowego. Inspirujacym aspektem badan stata si¢ kwestia zwigz-
ku miedzy nowoczesnym panstwem a sitami zbrojnymi w erze pozimnowojenne;.
Dotyczy to zwlaszcza pojawiajacych si¢ nowych typéw zagrozen i prowadzi do za-
cierania si¢ réznic migdzy zewngtrznym i wewnetrznym bezpieczeristwem (Koto-

dziejezyk 2001: 22). O ile kiedys problemy bezpieczeristwa byly odnoszone gtéwnie
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do sfery bezpieczeristwa narodowego i militarnego, o tyle wspétczesnie sfera ta zdaje
sie mie¢ nie tylko wymiar horyzontalny, ale i wertykalny (Turek 2007: 1).

Powyzsze przeobrazenia zrodzity kolejne pomysty postulujace
zmiang dotychczasowych paradygmatéw myslenia o socjologii wojska. Adam Koto-
dziejezyk (2001: 9) sygnalizowal, iz jestesmy wspotezesnie swiadkami szeregu zmian,
ktére pozwalaja na sformutowanie tezy o ,zwijaniu si¢” socjologii wojska i podwaza-
ja sens uprawiania jej jako samodzielnej subdyscypliny socjologicznej. Nie oznacza-
to dla niego catkowitego kresu badan i refleksji nad wojskiem. Wszak podstawowy
przedmiot badari — wojsko — istnieje i cieszy si¢ znacznym kapitalem spotecznego
uznania. Przemodelowania, wedtug niego, wymaga dotychczasowa formuta uprawia-
nia socjologii wojska, w ramach szerszej dziedziny socjologii, ktéra nazwat socjologia
bezpieczenistwa narodowego. Postawit on teze o mozliwosci i koniecznosci zmiany
myslenia o wojsku jako przedmiocie zainteresowania socjologii wojska na myslenie o
sitach zbrojnych w szerszym kontekscie, jako jednym z waznych aspektéw badan nad
bezpieczenistwem zycia zbiorowego, za pomoca metod socjologicznych, socjologicznej
aparatury pojeciowej z mozliwoscia implementacji teorii socjologicznych do powyz-
szych badan i refleksji. Nie byt to jedyny taki projekt.

Epoka poprzemystowa, tworzac nowe zagrozenia, przenosi je
réwniez na inne plaszczyzny. Specjalizacja funkcji i zadani jednostek w obrebie
spoteczenstwa i inne oczekiwania w stosunku do wladzy paristwowej determinuja
wyodrebnienie si¢ specjalistycznych instytucji, ktérych celem jest zapobieganie,
usuwanie i niwelowanie zagrozeri nowego typu. Stad tez na podlozu socjologii
wojska (a takze socjologii pracy i zawodu, socjologii polityki i socjologii orga-
nizacji) Jan Maciejewski proponuje powotanie nowej subdyscypliny — socjologii
grup dyspozycyjnych. Podejmujac prébe blizszego okreslenia grup dyspozycyj-
nych, J. Maciejewski nawigzuje do ogélnie przyjetych wiasciwosci grup spotecz-
nych. Wskazuje, iz grupy dyspozycyjne sa grupami stanowionymi, refleksyjnie
tworzonymi w obrebie wickszych struktur spotecznych ze wzgledu na trwate albo
dorazne potrzeby spoteczne. Istotng whasciwoscig tych grup jest ich dyspozycyj-
nos¢, realizowana w sferze bezpieczeristwa powszechnego wobec spoleczeristwa,
ewentualnie spoteczno$ci, w ktérej funkcjonujag. Co mamy na mysli, uzywajac
okreslenia »spoteczna dyspozycyjnosé«? Oté6z chodzi o zdolnosci omawianych
grup do wykonywania zespotowych dziatari w sposéb zaplanowany, zgodnie z zada-
niami, jakie s3 dla nich przewidywane. Maciejewski wyréznia dyspozycyjnosé
w szerokim tego stowa znaczeniu — czyli taka, ktéra taczy siec w ogélnie przyje-
tym scenariuszem do typowych dziatan, dla ktérych utworzono dang strukture,
oraz w waskim sensie, czyli ,specyficzng dyspozycyjnos¢”, okreslana np. zakresem,
szybkoscia lub intensywnoscig interwencji (Maciejewski 2012: 39).

Przy prébie okreslenia problematyki grup dyspozycyjnych
badacz wykorzystuje podejscie systemowe, ktére pozwala na ukazanie wieloaspek-
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towosci problematyki badan. Ze wzgledu na to, ze spoleczenistwo stanowi tak-
ze swoisty system, w ktérego obre¢bie znajdujg si¢ przerézne pomniejsze systemy,
wéréd nich réwniez grupy dyspozycyjne, mozna wspomniane grupy postrzega¢
jako element struktury ich supersystemu lub jako oddzielne subsystemy. Syste-
mowe podejécie do problematyki zmian spotecznych umozliwia wzajemne tacze-
nie analiz systemowych réznego rzedu z jednoczesnym uwzglednieniem specyfiki
kazdego z nich. Biorac pod uwage takie podejscie, J. Maciejewski wyréznit systemy
spoteczne o charakterze militarnym, paramilitarnym i cywilnym, w ktérych sg
tworzone wyspecjalizowane grupy dyspozycyjne, zdolne skutecznie dziata¢ w sy-
tuacjach kryzysowych. Oczywiscie, funkcje kazdego z wyréznionych systeméw sa
rézne. Stanowig one jednak wespét komplementarny uktad, ktéry stuzy spraw-
nemu funkcjonowaniu catego spoteczenstwa i jego rozwojowi, m.in. przez elimi-
nacj¢ lub przezwyci¢zenie rozmaitych zagrozen (Maciejewski 2012: 42).

Z pewnoscig socjologiczna analiza grup dyspozycyjnych
umozliwia dostrzezenie wspélnych wiasciwosci wielu zréznicowanych struktur
specjalnego przeznaczenia, ktére sg tworzone w systemach militarnych, paramili-
tarnych i cywilnych. Istnieje duze prawdopodobieristwo, ze w przysztosci dorobek
badawczy w tym zakresie zostanie ujednolicony i stanie si¢ podstawg do tworzenia
pewnych uogélnien i do pojawienia si¢ kolejnej, nowej socjologii szczegétowe;.
W zwiazku z wyzej przedstawionymi uwagami nasuwa si¢ szereg pytar: W jaki
sposéb tego rodzaju ujecie moze przyczynié si¢ do rozwoju socjologii wojska? Czy
zostanie ona wchionigta przez nowa subdyscypling? Czy mozna spodziewac si¢
narodzin kolejnych subdyscyplin socjologii, takich jak socjologia policji czy socjo-
logia strazy pozarnej? Czy w przysztosci badania te zostang rozszerzone na grupy
dyspozycyjne tworzone w rozmaitych organizacjach zajmujacych si¢ ochrong ludzi
i mienia (takze prywatne agencje o komercyjnych charakterze)? Socjologia grup
dyspozycyjnych, ktéra narodzita si¢ poczatkowo z inspiracji socjologéw wojska,
staje sie dzi$ jedna ze szczegétowych dyscyplin socjologii o wlasnym przedmiocie
badan. Korzysta ona z ogélnej metodologii badan humanistyki, petni funkcje wy-
jasniajace zwlaszcza w sytuacji spoteczenistwa ryzyka, a jej osiggnigcia aplikacyjne
s3 juz przydatne w praktyce. Jednak jak pisze K. Doktér (2013: 232), wymaga ona

nadal teoretycznego i metodologicznego namystu.

Postulaty konicowe

W okresie pozimnowojennym obserwujemy ewolucje przed-
miotu, problematyki i zatozeri badawczych socjologii wojska. Ze wzgledu na
szybkie tempo zmian w §rodowisku wewnetrznym i zewnetrznym armii, jakie na-
stepuja w Polsce po roku 1989, zadania stojace przed ta subdyscypling socjologii sg
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powazniejsze niz kiedykolwiek wezesniej. Wojsko Polskie i jego funkcjonowanie
w spoteczenistwie oraz bezdyskusyjny wplyw na otoczenie zewngtrzne wymuszaja
wiele probleméw badawczych i stanowia swoiste wyzwanie, z ktérym (predzej czy
p6zniej) zmierzy si¢ wspotezesna socjologia polska.

Osobliwosécia zachodzacych przemian, oprécz ich tempa,
jest wspotwystepowanie wewngtrznych (krajowych) i zewngtrznych (migdzyna-
rodowych) impulséw zmiany. W kwestii bezpieczenstwa epoka poprzemystowa
przyniosta nie tylko nowe spektrum zagrozen, ale takze przekierowata je na inne
ptaszczyzny. W rezultacie przed naszymi sitami zbrojnymi staje koniecznos¢ zmian
wynikajacych z unowoczesnienia doktryny i strategii bezpieczeristwa: rél, struktur
organizacyjnych, misji, zadan i funkcji czy etosu stuzby. Dla personelu wojskowego
sit zbrojnych zachodzace zmiany wigza si¢ z koniecznoscia dostosowania (adaptacji)
do zmieniajacych si¢ warunkéw stuzby: przejscia do nowych zajeé, dostosowania do
nowych pozycji spotecznych i rél, dyspozycyjnosci i samodzielnosci, roztaki z rodzi-
ng i konieczno$ci wyrzeczeri w zyciu rodzinnym i prywatnym, wreszcie adaptacji
(powrotu) do zycia cywilnego po zakoriczeniu stuzby.

Rozwdj socjologii wojska — w warunkach Polski — zalezy
od sprostania przez $rodowisko naukowe catemu szeregowi wymagan. Z analizy
dotychczasowego przebiegu rozwoju socjologii wojska wynika, ze jego kontynuacja
w ciggu najblizszych lat wymaga spetnienia ponizszych postulatéw: (1) Podjecia
wspoélnych wysitkéw i préb rozwigzania podstawowych kwestii teoretycznych so-
cjologii wojska w zmieniajacych si¢ warunkach. Wspétczesne zagrozenia i ponie-
kad stabosci badani spotecznych nad wojskiem wynikaja z braku samodzielnego
osrodka naukowego, ktéry poza badaniami empirycznymi podejmowatby préby ich
teoretycznego, interdyscyplinarnego uogdlniania; (2) Przezwyciezenia redukcjoni-
zmu przedmiotowego, ograniczajacego szanse uje¢ mikro- i mezosocjologicznych;
(3) Stosowania pluralizmu metodologicznego; (4) Zwickszenia przydatnosci prak-
tycznej subdyscypliny (publikacje i raporty z zakresu socjologii wojska moga by¢
przydatne chociazby do konstruowania misji armii, restrukturalizacji, planowania
szkolenia bojowego lub taktyki walki); (5) Stworzenia warunkéw do szybkiej wy-
miany i obiegu informacji naukowej na poziomie lokalnym, a takze globalnym;
(6) Stworzenia os$rodka koordynujacego i konsultujacego (wspomagajacego me-
rytorycznie) dotychczasowe badania empiryczne w wojsku; (7) Podjecia starar,
aby spotkania socjologéw wojska (w ramach konferencji sympozjéw, seminariéw)
miaty charakter cykliczny. Istniataby wtedy mozliwos¢ prezentacji dotychczaso-
wego dorobku oraz dyskusji nad perspektywami rozwoju.
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Aneta Baranowska

The Sociology of Army in Poland — Questions about the Past, Presence and
Future of the Subdiscipline

Abstract

The main aim of the text is to show the development of military sociology in
Poland. Changes of the identity of this discipline have been presented along with
their consequences. The development of military sociology in our country, primarily
dependent on its social, historical, political and ideological background, can be divided
into some neatly specified periods. However, the scope of the study transcends the
frames of former contributions by examining the beginnings of military sociology in
the Interwar period. Final conclusions contain an attempt to answer some questions
concerning possible directions of the future development of the knowledge in this

field of Polish sociological thought.
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